
РЕШЕНИЕ

по делу № ЭА -2055/2018 о нарушении

законодательства о контрактной системе в сфере закупок товаров, работ,
услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд

 

10 декабря  2018 года                                                                               г.
Краснодар

 

Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по
Краснодарскому краю по контролю в сфере закупок товаров, работ, услуг
для обеспечения государственных и муниципальных нужд (далее – Комиссия)
в составе:

в отсутствие представителей МКУ «Уполномоченное учреждение в сфере
закупок» МО Крымский район, администрации МО Крымский район,  в
отсутствие представителя ИП Шейко рассмотрев жалобу ИП Шейко (далее –
Заявитель) на действия МКУ «Уполномоченное учреждение в сфере закупок»
(далее- Заказчик), администрации МО Крымский район (далее-
Уполномоченный орган)  при проведении электронного аукциона:
«Приобретение однокомнатной квартиры для детей- сирот и детей,
оставшихся без попечения родителей, а также лиц из их числа, в
муниципальную собственность муниципального образования Крымский
район» (извещение №0818600004018000237) в части нарушения Федерального
закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок
товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных
нужд» (далее Закон о контрактной системе),

 

УСТАНОВИЛА:

 

В Управление Федеральной антимонопольной службы по Краснодарскому
краю поступила жалоба Заявителя о нарушении Закона о контрактной
системе.

В своей жалобе заявитель просит проверить обоснованность допуска
вторых частей заявок по указанному аукциону  на предмет соответствия
заявки требованиям документации об аукционе.

Рассмотрев представленные материалы, Комиссия пришла к следующим
выводам.

 МКУ «Уполномоченное учреждение в сфере закупок» МО Крымский район
 проводился электронный аукцион: «Приобретение однокомнатной квартиры
для детей- сирот и детей, оставшихся без попечения родителей, а также лиц



из их числа, в муниципальную собственность муниципального образования
Крымский район» (извещение №0818600004018000237). Заказчик-
администрация МО Крымский район.

Начальная (максимальная) цена контракта –1 219 977,00 руб.

Согласно протоколу подведения итогов от 26.11.2018 №0818600004018000237-3,
победителем признано ООО «Оксиген» с предложением о цене контракта 1
207 777, 22   рублей.

Заявитель в своей жалобе указывает, что представленные в заявке
победителя электронного аукциона документы не соответствуют ч.3 ст.46 ФЗ
№14 «Об обществах с ограниченной ответственностью» от 08.02.1998г.

Согласно ч.1, ч.2 ст.69 Закона о контрактной системе аукционная комиссия
рассматривает вторые части заявок на участие в электронном аукционе,
информацию и электронные документы, направленные заказчику
оператором электронной площадки в соответствии с частью 19 статьи 68
настоящего Федерального закона, в части соответствия их требованиям,
установленным документацией о таком аукционе.

Аукционной комиссией на основании результатов рассмотрения вторых
частей заявок на участие в электронном аукционе принимается решение о
соответствии или о несоответствии заявки на участие в таком аукционе
требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в порядке и
по основаниям, которые предусмотрены настоящей статьей. Для принятия
указанного решения аукционная комиссия рассматривает информацию о
подавшем данную заявку участнике такого аукциона, содержащуюся в
реестре участников такого аукциона, получивших аккредитацию на
электронной площадке.

Согласно ч. 3 ст.46 ФЗ №14 «Об обществах с ограниченной
ответственностью» принятие решения о согласии на совершение крупной
сделки является компетенцией общего собрания участников общества.

В случае образования в обществе совета директоров (наблюдательного
совета) общества принятие решений о согласии на совершение крупных
сделок, связанных с приобретением, отчуждением или возможностью
отчуждения обществом прямо либо косвенно имущества, стоимость
которого составляет от 25 до 50 процентов стоимости имущества общества,
может быть отнесено уставом общества к компетенции совета директоров
(наблюдательного совета) общества.

В решении о согласии на совершение крупной сделки должны быть указаны
лицо (лица), являющееся ее стороной, выгодоприобретателем, цена,
предмет сделки и иные ее существенные условия или порядок их
определения.

В решении о согласии на совершение крупной сделки могут не указываться
сторона сделки и выгодоприобретатель, если сделка заключается на
торгах, а также в иных случаях, если сторона сделки и выгодоприобретатель
не могут быть определены к моменту получения согласия на совершение
такой сделки.

Решение о согласии на совершение или о последующем одобрении сделки
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может также содержать указание:

на минимальные и максимальные параметры условий сделки (верхний
предел стоимости покупки имущества или нижний предел стоимости
продажи имущества) или порядок их определения;

на согласие на совершение ряда аналогичных сделок;

на альтернативные варианты условий сделки, требующей согласия на ее
совершение;

на согласие на совершение сделки при условии совершения нескольких
сделок одновременно.

В решении о согласии на совершение или о последующем одобрении
крупной сделки может быть указан срок, в течение которого действительно
такое решение. Если такой срок в решении не указан, согласие считается
действующим в течение одного года с даты его принятия, за исключением
случаев, если иной срок вытекает из существа и условий сделки, на
совершение которой было дано согласие, либо обстоятельств, в которых
давалось согласие.

Крупная сделка может быть заключена под отлагательным условием
получения надлежащего согласия на ее совершение в порядке,
установленном настоящим Федеральным законом.

Ч.11 ст. 24.1 Закона о контрактной системе установлено, что оператор
электронной площадки, в том числе путем информационного взаимодействия
с государственными информационными системами, в соответствии с
требованиями, установленными частью 2 настоящей статьи, обеспечивает
предоставление заказчику в сроки и случаях, установленных настоящим
Федеральным законом, следующих документов и информации:

1) копии учредительных документов участника закупки (для юридического
лица), надлежащим образом заверенный перевод на русский язык
учредительных документов юридического лица в соответствии с
законодательством соответствующего государства (для иностранного
лица);

2) фамилия, имя, отчество (при наличии) и должность лица, имеющего право
без доверенности действовать от имени юридического лица, а также
паспортные данные такого лица или данные иных документов,
удостоверяющих личность в соответствии с законодательством Российской
Федерации, и идентификационный номер налогоплательщика (при его
наличии);

3) идентификационный номер налогоплательщика этого участника закупки
или в соответствии с законодательством соответствующего государства
аналог идентификационного номера налогоплательщика участника закупки
(для иностранного лица);

4) решение (копия решения) о согласии на совершение или о последующем
одобрении крупных сделок по результатам электронных процедур от имени
участника закупки - юридического лица с указанием максимальных
параметров условий одной сделки;
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5) копия документа, удостоверяющего личность участника закупки в
соответствии с законодательством Российской Федерации (для физического
лица, не являющегося индивидуальным предпринимателем);

6) надлежащим образом заверенный перевод на русский язык документов о
государственной регистрации юридического лица или физического лица в
качестве индивидуального предпринимателя в соответствии с
законодательством соответствующего государства (для иностранного
лица);

7) выписка из единого государственного реестра юридических лиц (для
юридического лица), выписка из единого государственного реестра
индивидуальных предпринимателей (для индивидуального предпринимателя).

Согласно п.7) ст.46 ФЗ №14 «Об обществах с ограниченной
ответственностью»: Положения настоящей статьи не применяются: к
обществам, состоящим из одного участника, который одновременно
является единственным лицом, обладающим полномочия единоличного
исполнительного органа общества.

Во второй части заявки участника ООО «Оксиген» представлены документы,
предусмотренные Законом о контрактной системе, в том числе решение
единственного участника об одобрении крупной сделки  ООО «Оксиген» от
№11 от 20.04.2018г.

В  соответствии с ч.1, ч.6 ст. 69 Закона о контрактной системе аукционная
комиссия рассматривает вторые части заявок на участие в электронном
аукционе и документы, направленные заказчику оператором электронной
площадки в соответствии с частью 19 статьи 68 настоящего Федерального
закона, в части соответствия их требованиям, установленным документацией
о таком аукционе.

Заявка на участие в электронном аукционе признается не соответствующей
требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в случае:

непредставления документов и информации, которые предусмотрены
частью 11 статьи 24.1, частями 3 и 5 статьи 66 настоящего Федерального
закона, несоответствия указанных документов и информации требованиям,
установленным документацией о таком аукционе, наличия в указанных
документах недостоверной информации об участнике такого аукциона на
дату и время окончания срока подачи заявок на участие в таком аукционе.

Таким образом, основания для признания заявки ООО «Оксиген»
несоответствующей требованиям аукционной документации, отсутствуют. 

Комиссия на основании ч.15 ст.99, ч.8 ст.106  Федерального закона от
05.04.2013 № 44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ,
услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд»,

 

РЕШИЛА:
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1. Признать жалобу ИП  Шейко необоснованной.

       2.Отменить приостановление определение поставщика (подрядчика,  
исполнителя) в части подписания контракта (извещение
№0818600004018000237).

 

Настоящее Решение может быть обжаловано в судебном порядке в течение
трех месяцев с даты его принятия.

 
 
 

 


	РЕШЕНИЕ

