
 

О назначении административного
наказания по делу об
административном правонарушении

 

Директору ООО «НВРК»

 

<...>

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении административного наказания по делу

№052/04/14.33-1234/2024

об административном правонарушении

 

06 июня 2024 г.                                                                        г. Нижний Новгород

 

Заместитель руководителя Управления Федеральной антимонопольной
службы по Нижегородской области <...>, рассмотрев протокол и
материалы дела №052/04/14.33-1234/2024 об административном
правонарушении, ответственность за совершение которого
предусмотрена частью 1 статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях (далее — КоАП РФ, Кодекс) в
отношении должностного лица директора Общества с ограниченной
ответственностью «Нижегородская военно-ритуальная компания»
(далее- ООО «НВРК») <...>, в присутствии директора ООО «НВРК»- <...>
(<...>) и представителя<...>. - <...> (<...>),

УСТАНОВИЛА:

Согласно протоколу об административном правонарушении от
27.05.2024 №052/04/14.33-1234/2024 Директору ООО «НВРК» <...> вменяется
правонарушение, ответственность за которое предусмотрена частью 1
статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации об административных
правонарушениях.

Определением руководителя Управления Федеральной
антимонопольной службы по Нижегородской области <...> (исх.
№ЛШ/9583/24 от 28.05.2024) рассмотрение дела об административном



правонарушении №052/04/14.33-1234/2024 в отношении должностного
лица ООО «НВРК» назначено на 06 июня 2024 года в 10 часов 10 минут.

В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ должностное лицо,
осуществляющее производство по делу об административном
правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему
убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном
исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.

Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

В соответствии со статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях лицо, в отношении которого
ведётся производство по делу об административном правонарушении,
вправе:

- знакомиться со всеми материалами дела;

- давать объяснения;

- представлять доказательства;

- заявлять ходатайства и отводы;

- пользоваться иными процессуальными правами в соответствии с КоАП
РФ.

Изучив материалы административного дела, оценив имеющиеся
доказательства в совокупности, должностное лицо, рассматривающее
дело, приходит к следующим выводам.

Нижегородское УФАС России решением по делу №052/01/14.4-3647/2022
от 05.05.2023 признало ООО «НВРК» нарушившим требования части 1
статьи 14.4 Федерального закона от 26.07.2006 №135-ФЗ «О защите
конкуренции».

Действия ООО «НВРК» являются недобросовестной конкуренцией по
следующим основаниям.

В соответствии с пунктом 9 статьи 4 ФЗ «О защите конкуренции»,
недобросовестной конкуренцией являются любые действия
хозяйствующих субъектов (группы лиц), которые направлены на
получение преимуществ при осуществлении предпринимательской
деятельности, противоречат законодательству Российской Федерации,
обычаям делового оборота, требованиям добропорядочности,
разумности и справедливости и причинили или могут причинить убытки
другим хозяйствующим субъектам - конкурентам либо нанесли или могут
нанести вред их деловой репутации.



Для признания действий хозяйствующего субъекта недобросовестной
конкуренцией необходимо исходить из признаков недобросовестной
конкуренции, изложенных в пункте 9 статьи 4 Федерального закона «О
защите конкуренции».

Такими признаками являются:

- хозяйствующие субъекты должны осуществлять предпринимательскую
деятельность;

- действия недобросовестного хозяйствующего субъекта должны быть
направлены на получение преимуществ;

- действия недобросовестного хозяйствующего субъекта должны быть
противозаконны;

- действия недобросовестного хозяйствующего субъекта должны
причинить или могут причинить убытки другим хозяйствующим субъектам.

Закон обязывает квалифицировать действия хозяйствующего субъекта
как недобросовестную конкуренцию только при наличии в его действиях
всех признаков недобросовестной конкуренции, предусмотренных
Федеральным законом «О защите конкуренции».

В соответствии с частью 1 статьи 14.4 ФЗ «О защите конкуренции» не
допускается недобросовестная конкуренция, связанная с
приобретением и использованием исключительного права на средства
индивидуализации юридического лица, средства индивидуализации
товаров, работ или услуг (далее - средства индивидуализации).

Факт наличия в действиях ООО «НВРК» недобросовестной конкуренции
подтверждается в силу следующего.

1. ООО «ВРК» и ООО «НВРК» (до 14.02.2023 - ООО «Военно-ритуальная
компания» ОГРН <...>) осуществляют предпринимательскую деятельности
на товарном рынке оказания ритуальных услуг (организации похорон и
предоставления, связанных с ними услуг, а также реализация товаров
культового и религиозного назначения, похоронных принадлежностей)
на территории Нижегородской области, следовательно, являются
конкурентами, что подтверждается имеющимися материалами дела
документами.

2. Действия ООО «НВРК» (до 14.02.2023 - ООО «Военно-ритуальная
компания» ОГРН <...>) противоречат требованиям действующего
законодательства.

В соответствии с п. 4 ст. 54 Гражданского кодекса Российской



Федерации (далее - ГК РФ) юридическое лицо, являющееся
коммерческой организацией, должно иметь фирменное наименование.

Юридическое лицо, фирменное наименование которого
зарегистрировано в установленном порядке, имеет исключительное
право на его использование.

Согласно части 1 статьи 1473 Гражданского кодекса РФ юридическое
лицо, являющееся коммерческой организацией, выступает в
гражданском обороте под своим фирменным наименованием, которое
определяется в его учредительных документах и включается в единый
государственный реестр юридических лиц при государственной
регистрации юридического лица.

Статьей 1225 Гражданского Кодекса Российской Федерации
определено, что фирменное наименование является результатом
интеллектуальной деятельности и приравненным к нему средством
индивидуализации юридических лиц, товаров, работ, услуг и
предприятий, которым предоставляется правовая охрана.

В соответствии со статьей 1474 ГК РФ юридическому лицу принадлежит
исключительное право использования своего фирменного наименования
в качестве средства индивидуализации любым не противоречащим
закону способом (исключительное право на фирменное наименование),
в том числе путем его указания на вывесках, бланках, в счетах и иной
документации, в объявлениях и рекламе, на товарах или их упаковках.

Не допускается использование юридическим лицом фирменного
наименования, тождественного фирменному наименованию другого
юридического лица или сходного с ним до степени смешения, если
указанные юридические лица осуществляют аналогичную деятельность
и фирменное наименование второго юридического лица было включено
в единый государственный реестр юридических лиц ранее, чем
фирменное наименование первого юридического лица.

Юридическое лицо, нарушившее вышеуказанное положение настоящей
статьи, обязано по требованию правообладателя прекратить
использование фирменного наименования, тождественного фирменному
наименованию правообладателя или сходного с ним до степени
смешения, в отношении видов деятельности, аналогичных видам
деятельности, осуществляемым правообладателем, и возместить
правообладателю причиненные убытки.

Статья 1475 ГК РФ определила, что исключительное право на фирменное
наименование возникает со дня государственной регистрации
юридического лица и прекращается в момент исключения фирменного



наименования из единого государственного реестра юридических лиц в
связи с прекращением юридического лица либо изменением его
фирменного наименования.

Согласно пункту 4 статьи 15 Конституции Российской Федерации
общепризнанные принципы и нормы международного права и
международные договоры Российской Федерации являются составной
частью ее правовой системы.

В соответствии со статьей 10 bis Парижской конвенции по охране
промышленной собственности подлежат запрету все действия,
способные каким бы то ни было способом вызвать смешение в
отношении предприятия, продуктов или промышленной или торговой
деятельности конкурента.

Таким образом, исключительное право на фирменное наименование
возникает у юридического лица в момент регистрации этого
наименования, то есть в момент государственной регистрации самого
юридического лица под данным наименованием, поскольку в
учредительных документах любой коммерческой организации
обязательно указывается ее фирменное наименование.
Правообладателем фирменного наименования является то юридическое
лицо, которое в установленном порядке первым зарегистрировало его
на свое имя.

ООО «ВРК» зарегистрировано 13.02.2008 за основным государственным
регистрационным номером<...>.

ООО «НВРК» (до 14.02.2023 - ООО «Военно-ритуальная компания» ОГРН
<...>) зарегистрировано 10.12.2019 за основным государственным
регистрационным номером <...>.

ООО «ВРК» зарегистрировано 13.02.2008, ООО «НВРК» (до 14.02.2023 -
ООО «Военно-ритуальная компания» ОГРН <...>) зарегистрировано
10.12.2019, таким образом ООО «НВРК» (до 14.02.2023 - ООО «Военно-
ритуальная компания» ОГРН <...>) зарегистрировано на 11 лет позже
ООО «ВРК».

3. За 11 лет фирменное наименование заявителя ООО
«ВОЕННОРИТУАЛЬНАЯ КОМПАНИЯ» приобрело различительную
способность и ассоциируется у потребителей с ООО «ВРК» как с
компанией по оказанию ритуальных услуг, что подтверждается
материалами дела.

Установлено, что ООО «НВРК было известно о том, что на территории
Нижегородской области осуществляет деятельность иная организация



с фирменным наименованием ООО «ВРК».

Таким образом, действия ООО «НВРК» (до 14.02.2023 - ООО «Военно-
ритуальная компания» ОГРН <...>) при регистрации общества с
фирменным наименованием ООО «ВОЕННО-РИТУАЛЬНАЯ КОМПАНИЯ»
направлены на получение необоснованного преимущества за счет уже
известного конечному потребителю фирменного наименования ООО
«ВОЕННО-РИТУАЛЬНАЯ КОМПАНИЯ».

4. В результате вышеуказанных действий ООО «ВРК» может понести
убытки в виде упущенной выгоды и уменьшения выручки.

Согласно ч.2 ст.15 ГК РФ под убытками понимаются расходы, которые
лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для
восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его
имущества (реальный ущерб), а также неполученные доходы, которые
это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота,
если бы его право не было нарушено (упущенная выгода).

При этом, в силу прямого указания нормы п.9 ст.4 ФЗ «О защите
конкуренции», для признания действий хозяйствующего субъекта
недобросовестной конкуренцией достаточно одной лишь возможности
наступления перечисленных в законе последствий и доказательств
реального ущерба не требуется.

Таким образом, действия ООО «НВРК» по регистрации и использованию
фирменного наименования ООО «ВРК» противоречат действующему
законодательству Российской Федерации, требованиям
добропорядочности, разумности и справедливости и могут причинить
убытки заявителю в форме упущенной выгоды.

Действия ООО «НВРК» являются недобросовестной конкуренцией и
противоречат требованиям части 1 статьи 14.4 ФЗ «О защите
конкуренции».

Факт нарушения ООО «НВРК» требований части 1 статьи 14.4 ФЗ «О
защите конкуренции» установлен решением Комиссии Нижегородского
УФАС по делу №052/01/14.4-3647/2022 (исх.№ОШ/9215/23 от 05.05.2023).

Согласно части 1 статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях недобросовестная конкуренция,
если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, за
исключением случаев, предусмотренных статьей 14.3 КоАП РФ и частью 2
статьи 14.33 КоАП РФ, - влечет наложение административного штрафа на
должностных лиц в размере от двенадцати тысяч до двадцати тысяч
рублей; на юридических лиц - от ста тысяч до пятисот тысяч рублей.



В соответствии со статьей 2.4 КоАП РФ административной
ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им
административного правонарушения в связи с неисполнением либо
ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Согласно выписке из Единого государственного реестра юридических
лиц №ЮЭ9965-24-67506499 законным представителем ООО «НВРК»
является директор — <...>.

Таким образом, действия должностного лица ООО «НВРК» - <...>
противоречат части 1 статьи 14.33 КоАП РФ.

Место совершения правонарушения — Нижегородская область.

Время совершения правонарушения — 2022 год — 05.05.2023.

Проверяя соблюдение гарантий прав лица, в отношении которого
осуществляется производство по делу об административном
правонарушении, должностное лицо, рассматривающее дело, приходит
к выводу о том, что протокол об административном правонарушении и
иные документы составлены в соответствии с процессуальными
требованиями Кодекса Российской Федерации об административных
правонарушениях.

Срок привлечения должностного лица ООО «НВРК» - <...> к
административной ответственности не истек, других обстоятельств,
исключающих производство по делу об административном
правонарушении, также не установлено.

Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ административным
правонарушением признается противоправное, виновное действие
(бездействие) физического или юридического лица, за которое
настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации
об административным правонарушениях установлена административная
ответственность.

Директор ООО «НВРК» - <...> имел возможность для соблюдения
требований антимонопольного законодательства Российской
Федерации, однако им не были приняты все зависящие от него меры.

Должностное лицо полагает, что приведенные выше доказательства
свидетельствуют о наличии вины в действиях должностного лица ООО
«НВРК» - <...>

В соответствии со статьей 2.9 КоАП РФ при малозначительности
совершенного административного правонарушения судья, должностное
лицо, уполномоченные решить дело об административном



правонарушении, могут освободить лицо, совершившее
административное правонарушение, от
административной ответственности.

Из положений п. 18.1 Постановления Пленума Высшего Арбитражного
суда Российской Федерации от 02.06.2004 № 10 «О некоторых вопросах,
возникших в судебной практике при рассмотрении дел об
административных правонарушениях» следует, что квалификация
правонарушения как малозначительного может иметь место только в
исключительных случаях, при квалификации правонарушения в качестве
малозначительного необходимо исходить из оценки конкретных
обстоятельств его совершения. Малозначительность правонарушения
имеет место при отсутствии существенной угрозы охраняемым
общественным отношениям.

Согласно пункту 21 Постановления Пленума Верховного Суда
Российской Федерации от 24.03.2005 № 5 «О некоторых вопросах,
возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях» малозначительным
административным правонарушением является действие или
бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава
административного правонарушения, но с учётом характера
совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера
вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее
существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

Правонарушения, предусмотренные ст. 14.33 КоАП РФ, посягают на
свободу экономической деятельности путем осуществления
недобросовестной конкуренции.

Объективным отражением степени общественной опасности
противоправного деяния и, как следствие, потенциальной угрозы
охраняемым общественным отношениям служит санкция
статьи 14.33 КоАП РФ.

В соответствии со ст. 1.2 КоАП РФ задачами законодательства об
административных правонарушениях являются, в том числе защита
экономических интересов физических и юридических лиц, общества и
государства от административных правонарушений, предупреждение
административных правонарушений.

Таким образом, оценивая обстоятельства дела, должностное лицо
Нижегородского УФАС России не находит исключительности в
характере совершенного должностным лицом ООО «НВРК» - <...>
административного правонарушения для признания его
малозначительным.



В соответствии со статьей 4.1.1 КоАП РФ некоммерческим организациям,
а также являющимся субъектами малого и среднего
предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую
деятельность без образования юридического лица, и юридическим
лицам, а также их работникам за впервые совершенное
административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления
государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в
случаях, если назначение административного наказания в виде
предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела
II КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации об
административных правонарушениях, административное наказание в
виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение
при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 КоАП
РФ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 4.1.1
КоАП РФ.

Административное наказание в виде административного штрафа не
подлежит замене на предупреждение в случае совершения
административного правонарушения, предусмотренного статьями 13.15,
13.37,14.31-14.33,14.56, 15.21, 15.27.3, 15.30, 19.3, 19.5, 19.5.1, 19.6, 19.8 —
19.8.2, 19.23, частями 2 и 3 статьи 19.27, статьями
19.28, 19.29, 19.30, 19.33, 19.34, 20.3, частью 2 статьи 20.28 КоАП РФ.

В рассматриваемом случае, у должностного лица Нижегородского
УФАСС России отсутствуют основания для применения статьи 4.1.1 КоАП
РФ.

Согласно части 1 статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях недобросовестная конкуренция, за
исключением случаев, предусмотренных статьей 14.3 настоящего
Кодекса и частью 2 настоящей статьи, влечет наложение
административного штрафа на должностных лиц в размере от
двенадцати тысяч до двадцати тысяч рублей; на юридических лиц - от ста
тысяч до пятисот тысяч рублей.

В соответствии с частью 2 статьи 4.1 КоАП РФ при назначении
административного наказания учитываются характер совершенного им
административного правонарушения, имущественное и финансовое
положение, обстоятельства, смягчающие административную
ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную
ответственность.

В рамках рассмотрения дела об административном правонарушении,
отягчающих и смягчающих вину обстоятельств не установлено.

С учетом изложенного, директору ООО «НВРК» -<...> может быть



назначено административное наказание в виде административного
штрафа, предусмотренного минимальной санкцией части 1 статьи 14.33
КоАП РФ.

На основании вышеизложенного, руководствуясь статьей 4.1, статьями
23.48, 26.11, 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях,

ПОСТАНОВИЛА:

Признать директора ООО «НВРК» <...> (<...>) виновным в совершении
административного правонарушения, ответственность за совершение
которого установлена частью 1 статьи 14.33 Кодекса Российской
Федерации об административных правонарушениях, и назначить
данному лицу административное наказание в виде штрафа в размере 12
000 рублей.

В соответствии с частью 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях штраф должен быть уплачен не
позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении штрафа
в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока
рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской
Федерации об административных правонарушениях.

В соответствии с частью 5 статьи 3.5 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях сумма административного
штрафа подлежит зачислению в бюджет в полном объеме.

С у м м а административного штрафа должна быть перечислена по
следующим реквизитам:

Единый казначейский счет (Корреспондентский счет) –
№40102810745370000024 в Волго-Вятском ГУ Банка России//УФК по
Нижегородской области г. Нижний Новгород;

БИК – 012202102 Казначейский счет (счет получателя)
№03100643000000013200 УФК по Нижегородской области (Управление
Федеральной Антимонопольной службы по Нижегородской области, л/с
04321510030);

ОКТМО – 22701000;

ОКАТО – 22401373;

ИНН – 5260041262;

КПП – 526001001;



Код налога – 16111601141010033140;

УИН платежа – 16100500000001964668 (обязательно к заполнению).

Назначение платежа – Оплата штрафа по постановлению 052/04/14.33-
1234/2024 <...>.

Копию документа, подтверждающего уплату административного
штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности,
направляет должностному лицу, вынесшему постановление.

Согласно части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях неуплата административного
штрафа в срок, предусмотренный данным Кодексом, влечет наложение
административного штрафа в двукратном размере суммы не
уплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи
рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток,
либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

В соответствии с пунктом 3 части 1 и частью 3 статьи 30.1, частью 1
статьи 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных
правонарушениях настоящее постановление по делу об
административном правонарушении может быть обжаловано в
вышестоящий орган, вышестоящему должностному лицу либо в
судебном порядке в течение десяти дней со дня вручения или получения
копии постановления.

Согласно статье 31.1 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях постановление по делу об
административном правонарушении вступает в законную силу после
истечения срока, установленного для обжалования постановлении по
делу об административном правонарушении, если указанное
постановление не было обжаловано или опротестовано.

Административный штраф может быть оплачен по QR коду.
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