
Р Е Ш Е Н И Е № 04/42 - 14 Резолютивная часть оглашена 20 августа 2014 года
изготовлено в полном объеме 3 сентября 2014 года г. Омск Комиссия Управления
Федеральной антимонопольной службы по Омской области (далее – УФАС) по
рассмотрению дел о нарушениях антимонопольного законодательства в составе:
(К…) - заместителя руководителя управления, председателя комиссии; (С…) -
начальника отдела защиты конкуренции, члена комиссии; (Н…) – специалиста-
эксперта отдела защиты конкуренции, члена комиссии; в отсутствие (М…) -
эксперта отдела защиты конкуренции, члена комиссии, при участии: от ОАО «МРСК
Сибири» в лице филиала «Омскэнерго» - (Г…) (доверенность); от ОАО
«Петербургская сбытовая компания» - (И…) (доверенность); от ООО «Рось» – (К…)
(доверенность), рассмотрев дело, возбужденное приказом Омского УФАС России
от 23 июля 2014 года № 158 по признакам нарушения сетевой организацией ОАО
«МРСК Сибири» в лице филиала «Омскэнер-го» (644037, г.Омск, ул.П.Некрасова, 1)
части 1 статьи 10 Федерального закона от 26 июля 2006 года № 135-ФЗ «О защите
конкуренции» (далее - Закон о конкуренции), выразившегося в ущемлении
интересов потребителя электроэнергии ООО «Рось» и гарантирующего
поставщика электроэнергии на территории Омской области ОАО «Петербургская
сбытовая компания» путем прекращении электроснабжения в связи с
задолженностью ООО «Рось» по договору энергоснабжения в нарушение
порядка, установленного Правилами полного и (или) частичного ограничения
режима потребления электрической энергии, утвержденными постановлением
Правительства РФ от 4 мая 2012 № 442 (далее - Правила 442) У С Т А Н О В И Л А:
Дело № 04/42-14 возбуждено на основании материалов заявления ООО «Рось»
(исх. от 15.07.2014 б/н) о злоупотреблении доминирующим положением сетевой
организацией ОАО «МРСК Сибири» в лице филиала «Омскэнерго» (далее – МРСК)
путем введения ограничения режима потребления электроэнергии ряда объектов
ООО «Рось» с нарушением требований Пра-вил 442. К рассмотрению дела
Определением от 30.07.2014 № 04/42-14 привлечен гарантирующий поставщик
электрической энергии (мощности) ОАО «Петербургская сбытовая компания»
(далее – ГП) в качестве заинтересованного лица, поскольку неправомерные
действиями МРСК по мнению ГП (письмо исх. от 18.07.2014 № 14473/011) влекут за
собой невозможность исполнения ГП обяза-тельств по поставке электроэнергии
перед потребителями, имеющими задолженность по оплате электроэнергии,
возникшую до 01.03.2014г., в том числе – ООО «Рось» по договору № 55-0127, могут
свидетельствовать о создании препятствий ГП доступу на розничный рынок
электро-энергии в Омской области и, тем самым, ущемляют права и законные
интересы ГП. Из заявления ООО «Рось» и представленных документов следует, что
между ООО «Рось» и гарантирующим поставщиком электрической энергии
(мощности) ОАО «Омскэнергосбыт» был заключен договор энергоснабжения № 55-
0127 от 20.03.2012 г. С 01.02.2013 г. между ООО «Рось», ОАО «Омскэнергосбыт» и
новым гарантирующим по-ставщиком электрической энергии (мощности) ОАО
«МРСК Сибири» заключено соглашение о перемене лиц в обязательстве, по
которому права и обязанности гарантирующего поставщика электрической
энергии по договору энергоснабжения от 20.03.2012 г перешли к МРСК. 28.02.2014 г.
между МРСК, гарантирующим поставщиком ОАО «Петербургская сбытовая
компания» и ООО «Рось» заключено соглашение о замене стороны по договору
энергоснабжения (купли-продажи (поставки) электрической энергии (мощности)
№ 55-0127. МРСК двумя уведомлениями от 15.05.2014г. № 1.5/25-17/7 и от 26.05.2014г.
№ 1.5/27-17/8 МРСК известило ООО «Рось» о наличии задолженности за
потребленную электроэнергию по до-говору энергоснабжения № 55-0127 от
01.02.2013г. за период с февраля 2013г. по май 2014г. в размере 69 768,93 руб., что



является основанием для требования введения с 26.05.2014г. самостоя-тельного
частичного ограничения режима потребления электроэнергии в отношении
объектов ООО «Рось». Уведомление от 26.05.2014г. № 1.5/27-17/8 содержит
предупреждение о введении полного ограничения режима потребления в случае
непогашения задолженности по истечении 3 дней со дня введения частичного
ограничения режима потребления – с 09.06.2014г. В заседании Комиссии Омского
УФАС России представитель ООО «Рось» подтвердил дово-ды, изложенные в
заявлении в антимонопольный орган и пояснил, что МРСК не имело правовых
оснований для совершения вышеуказанных действий, так как на момент их
совершения не имело статуса гарантирующего поставщика электрической
энергии, а являясь сетевой организацией. Ин-тересы ООО «Рось» по введению
ограничения режима потребления электрической энергии на 17 объектах ООО
«Рось» были ущемлены, так как отключение электроэнергии, произведенное
09.06.2014 г., было незаконным, о чем ООО «Рось» написало в заявлении в
прокуратуру. От МРСК ООО «Рось» получало только уведомления, каких-либо актов
в связи с прекраще-нием/возобновлением МРСК электроснабжения ООО «Рось»
не получало. По вопросам, касаю-щимся задолженности, МРСК вправе обратиться
в суд. Отрицает наличие задолженности ООО «Рось» перед МРСК как перед ГП.
Исковых требований в судебном порядке МРСК к ООО «Рось» не предъявляло.
Также представитель ООО «Рось» сообщил о возобновлении 18.08.2014 г. режима
потребле-ние электроэнергии на всех 17 объектах ООО «Рось» и пояснил, что с
учетом этого, претензий к МРСК у ООО «Рось» нет. Подтвердил ущемление
интересов ООО «Рось» действиями МРСК по незаконному отключению
электроэнергии на 17 объектах ООО «Рось». Представленные ГП материалы
свидетельствуют о том, что о предполагаемых ограничениях режима потребления
электроэнергии в отношении потребителей на территории Омской области по
причине задолженности перед МРСК по договорам энергоснабжения,
действовавшим в период деятельности МРСК в качестве гарантирующего
поставщика, ГП стало известно из разосланных МРСК уведомлений как в адрес
ОАО «Петербургская сбытовая компания» (исх. от 26.05.2014г. № 55-9), так и
уведомлений в адрес ООО «Рось» (исх. от 15.05.2014г. № 1.5/27-17/7; исх. от
26.05.2014г. № 1.5/27-17/8. На данные уведомления о планируемых МРСК
ограничениях режима потребления ГП возразил МРСК (исх. от 30.05.2014 №
06.3/1094) на недопустимость введения ограничений как не предусмотренных
Правилами 442 и ущемляющих интересы ГП. В заседании Комиссии Омского УФАС
России представитель ГП поддержал позицию ГП, изложенную в письменных
пояснениях и сообщил, что, по мнению ОАО «Петербургская сбытовая компания»,
МРСК, не будучи с 01.03.2014 г. гарантирующим поставщиком электрической
энергии, не может являться инициатором введения режима ограничения
потребления электрической энергии, в том числе в отношении потребителей,
имеющих перед МРСК задолженность, образовавшуюся в период, когда МРСК
было наделено в установленном порядке статусом ГП.. Также представитель ГП
заявил, что указанные действия МРОСК по отношению к ООО «Рось» ущемляют
интересы ОАО «Петербургская сбытовая компания» как ГП, поскольку
неправомерные действиями МРСК влекут за собой невозможность исполнения ГП
обязательств по поставке электроэнергии перед потребителями, определенный
объем электрической энергии потребителю ГП не был отпущен в результате
ограничения режима потребления электрической энергии, введенного МРСК в
отношении ООО «Рось», она не была оплачена и ГП не получил прибыли. Считает,
что сетевая организация не должна вмешиваться в отношения между
потребителем и ГП по договору энергоснабжения. Отсутствие претензий стороны



заявителя к МРСК в связи с возобновлением режима потребления электрической
энергии с 18.08.2014 г. не является основанием для освобождения МРСК от
ответственности за нарушение антимонопольного законодательства, поскольку
МРСК нарушило действующее в сфере электроэнергетики законодательство и
злоупотребило доминирующим положением. Представитель МРСК в заседании
Комиссии Омского УФАС России настаивал на законности действий сетевой
организации по введению режима ограничения потребления электрической
энергии в отношении объектов ООО «Рось», ссылается на наличие задолженности
ООО «Рось» перед МРСК как ГП, образовавшейся в период за 2013 г., размер
задолженности указан в уведомлении от 15.05.2014 г. Считает, что сетевая
организация вправе инициировать введение режима ограничения потребления
электрической энергии, как за 2013 г. по задолженности потребителя перед МРСК в
период деятельности МРСК как ГП, так и по задолженности перед МРСК как
сетевой организацией. В подтверждение доводов в материалы дела
представлена справка начальника ДТ и УЭЭ (Г…й) о неоплаченных ООО «Рось»
начислениях по договору № 55-0127, из которой, как пояснил представитель МРСК,
видно, что в тариф включена плата за передачу электрической энергии. Согласно
представленным МРСК (исх. от 30.07.2014 № 1.5/15-16/12006-исх) Актам ограни-
чения режима потребления электрической энергии 10 июня 2014 года введено
ограничение режи-ма потребления электроэнергии в отношении следующих
объектов ООО «Рось». № Наименование Адрес РуСТ, кВт Дата введения ограни-
чения 1 Ферма № 1 с. Старомалиновка, ул. Животново-дов 111.1 Акт от 10.06.2014 г. 2
Кузница с. Старомалиновка, ул. Животново-дов 29.02 Акт от 10.06.2014 г. 3 Скважина
фермы с. Старомалиновка, ул. Животново-дов 5.5 Акт от 10.06.2014 г. 4 Контора с.
Старомалиновка, ул. Трудовая, 47 18.7 Акт от 10.06.2014 г. 5 Кулинария с.
Старомалиновка, ул. Трудовая, 15 40.15 Акт от 10.06.2014 г. 6 МТМ с.
Старомалиновка, пер. 289 Акт от 10.06.2014 г. 7 Склад розовый с. Старомалиновка,
ул. Животново-дов 19.8 Акт от 10.06.2014 г. 8 Склад белый с. Старомалиновка, ул.
Животново-дов 52.2 Акт от 10.06.2014 г. 9 Вторичная обраб. с. Старомалиновка, ул.
Животново-дов 51.1 Акт от 10.06.2014 г. 10 Весовая с. Старомалиновка, ул.
Животново-дов 0.6 Акт от 10.06.2014 г. 11 Склад № 1 с. Старомалиновка, пер. 10.2 Акт
от 10.06.2014 г. 12 Склад № 2 с. Старомалиновка, ул. Животново-дов 9.15 Акт от
10.06.2014 г. 13 АЗС с. Старомалиновка, ул. Въездная, 3 11.04 Акт от 10.06.2014 г. 14
Кузница № 2 д. Xyтopa, ул. Молодежная, 28А 40.9 Акт от 10.06.2014 г. 15 Летняя
площадка д. Хутора, ул. Молодежная, 2А 6 Акт от 10.06.2014 г. 16 Гараж легковой с.
Старомалиновка, пер. 10 Акт от 10.06.2014 г. 17 Гараж грузовой с. Старомалиновка,
пер. 15 Акт от 10.06.2014 г. Ограничение режима потребления введено МРСК путем
отключения электроэнергии в КТП СМ-3-1. В заседании Комиссии Омского УФАС
России МРСК представлены: копии 17 Актов от 18.08.2014 г. о возобновлении
режима электропотребления ООО «Рось» на объектах: гараж гру-зовой, АЗС,
склад № 1, склад № 2, кулинария, ферма № 1, МТМ, склад розовый, гараж легковой,
склад белый, «вторичная обработка», весовая,, кузница, скважина фермы, контора
(с.Старомалиновка), кузница № 2, летняя площадка (д.Хутора). При этом Комиссия
отмечает, что в данных актах срока об осуществлении подачи электроэнергии не
содержит записи о времени и дате включения), а также включение произведено в
отсутствие представителя потребителя. На вопрос о причинах возобновления
режима энергопотребления на объектах ООО «Рось» именно 18.08.2014 г.
представитель МРСК пояснил, что не располагает такой информацией. МРСК,
являясь сетевой организацией и оказывающее услуги по передаче электрической
энергии, в связи с присвоением приказом Министерства энергетики РФ от
24.01.2013 № 24 ему с 01.02.2013г. статуса гарантирующего поставщика, получило



право доступа на розничный рынок электроэнергии в отношениях по купле-
продаже электрической энергии в качестве продавца элек-трической энергии.
Начиная с 01.02.2013г. МРСК совмещало два вида деятельности: - осуществляло
передачу электрической энергии на рынке оказания услуг по передаче электри-
ческой энергии в границах территории Омской области, охваченной
присоединенными электрическими сетями МРСК; - осуществляло куплю-продажу
электрической энергии на розничном рынке. Приказом Министерства энергетики
№ 76 от 19.02.2014г. с 1 марта 2014 года статус гаранти-рующего поставщика на
территории Омской области присвоен ОАО «Петербургская сбытовая компания».
С этой же даты – с 1 марта 2014 года с утратой статуса гарантирующего
поставщика, прекращена деятельность МРСК по продаже электрической энергии
(мощности) потребителям. Соглашениями к действующим договорам
энергоснабжения произведена полная замена сто-роны по договорам
энергоснабжения с МРСК на ОАО «Петербургская сбытовая компания» (п.1
Соглашения). Права требования оплаты потребленной до 01.03.2014г.
электроэнергии не переходят к ОАО «Петербургская сбытовая компания»,
надлежащим кредитором по указанным правам требования является МРСК.
Обязательства Потребителя (Покупателя) по оплате потребленной в рамках дого-
вора электроэнергии (мощности), возникшие и не исполненные Потребителем до 1
марта, сохра-няют свою силу до момента их исполнения надлежащему кредитору
МРСК (п.2 Соглашения). Таким образом, с утратой МРСК с 01.03.2014г. статуса
гарантирующего поставщика прекра-щается деятельность МРСК по продаже
электрической энергии (мощности) потребителям как сто-роны по договорам
энергоснабжения. Из заявления ООО «Рось» и пояснений представителя заявителя
на заседании Комиссии Ом-ского УФАС России следует, что задолженности перед
МРСК как перед ГП (то есть, до 01.03.2014 года) у ООО «Рось» не имеется. В силу
положений статьи 546 ГК РФ ограничение (полностью и (или) частично) режима по-
требления электрической энергии и мощности в отношении ООО «Рось» может
производиться исключительно в порядке, установленном действующим
законодательством. В соответствии с пунктом 1 статьи 539 ГК РФ по договору
энергоснабжения энергоснабжаю-щая организация обязуется подавать
абоненту (потребителю) через присоединенную сеть энергию, а абонент
обязуется оплачивать принятую энергию, а также соблюдать предусмотренный
догово-ром режим ее потребления, обеспечивать безопасность эксплуатации
находящихся в его ведении энергетических сетей и исправность используемых им
приборов и оборудования, связанных с по-треблением энергии. В пункте 2 статьи
546 Гражданского кодекса Российской Федерации предусмотрено, что пе-рерыв в
подаче, прекращение или ограничение подачи энергии допускаются по
соглашению сто-рон, за исключением случаев, когда удостоверенное органом
государственного энергетического надзора неудовлетворительное состояние
энергетических установок абонента угрожает аварией или создает угрозу жизни
и безопасности граждан. О перерыве в подаче, прекращении или об ог-раничении
подачи энергии энергоснабжающая организация должна предупредить
абонента. Пре-кращение или ограничение подачи энергии без согласования с
абонентом - юридическим лицом, но с соответствующим его предупреждением
допускается в установленном законом или иными правовыми актами порядке в
случае нарушения указанным абонентом обязательств по оплате энергии.
Отношения на розничных рынках электрической энергии регулируются Основными
положе-ниями функционирования розничных рынков электрической энергии,
утвержденными постановлением Правительства РФ от 4 мая 2012 № 442 (далее –
Положения 442); Отношения, связанные с введением полного и (или) частичного



ограничения режима потреб-ления электрической энергии потребителями
электрической энергии (мощности), которое предпо-лагает прекращение подачи
электрической энергии (мощности) потребителям или сокращение объемов
потребления электрической энергии (мощности), регулируются Правилами 442. В
силу абзаца 2 подпункта «б» пункта 2 Правил 442 ограничение режима
потребления элек-трической энергии вводится при нарушении своих обязательств
потребителем, выразившемся в неисполнении или ненадлежащем исполнении
обязательств по оплате электрической энергии (мощности) и (или) услуг по
передаче электрической энергии, услуг, оказание которых является неотъемлемой
частью процесса поставки электрической энергии потребителям, в том числе
обяза-тельств по предварительной оплате в соответствии с установленными
договором сроками пла-тежа, если это привело к образованию задолженности
потребителя перед гарантирующим по-ставщиком в размере, соответствующем
денежным обязательствам потребителя не менее чем за один период между
установленными договором сроками платежа, а для граждан-потребителей за
два расчетных периода, либо к образованию задолженности потребителя перед
энергосбытовой, энергоснабжающей организацией или производителем
электрической энергии (мощности) на розничном рынке в размере, установленном
в договоре. В соответствии с требованиями пунктов 2, 4 Правил 442 ограничение
режима потребления электрической энергии вводится по инициативе:
гарантирующего поставщика при неисполнении или ненадлежащем исполнении
обяза-тельств по оплате электрической энергии (мощности) и (или) услуг по
передаче электрической энергии, если это привело к образованию
задолженности потребителя перед гарантирующим по-ставщиком в размере,
соответствующем денежным обязательствам потребителя не менее чем за один
период между установленными договором сроками платежа; сетевой
организацией при возникновении у потребителя услуг по передаче электрической
энергии задолженности по оплате услуг по передаче электрической энергии,
соответствующей одному периоду между установленными договором сроками
платежа. В случае, если гаранти-рующий поставщик является потребителем услуг
по передаче электрической энергии и имеет задолженность по оплате услуг в
установленном размере, для него установлен иной порядок введения ограничения.
Совместное прочтение требований Положений 442 и Правил 442 указывает на то,
что при наличии действующего договора энергоснабжении, заключенного
потребителем с гарантирую-щим поставщиком, право введения ограничения
режима потребления электрической энергии в отношении потребителя, имеющего
задолженность перед гарантирующим поставщиком, предос-тавлено
гарантирующему поставщику, право сетевой организации на введение
ограничения режима потребления электрической энергии в отношении
потребителя, имеющего задол-женность перед сетевой организацией за услуги по
передаче электроэнергии, возникает при нали-чии договора действующего
договора оказания услуг по передаче электрической энергии, за-ключенного
потребителем с сетевой организацией. Иного основания для введения сетевой
организацией ограничения режима потребления Правилами 442 не установлено.
Совмещение МРСК до 1 марта 2014 года функций гарантирующего поставщика и
сетевой организации давало право МРСК вводить ограничение режима
потребления как при наличии задолженности потребителя перед гарантирующим
поставщиком по договору энергоснабжения, так и при наличии задолженности по
договору оказания услуг по передаче электроэнергии перед сетевой
организацией. В связи с утратой МРСК с 1 марта 2014 года статуса
гарантирующего поставщика право вве-дения ограничения режима потребления



при возникновении задолженности потребителя по дого-вору энергоснабжения
МРСК утрачено. Введение сетевой организацией МРСК 10.06.2014 г. (после утраты с
1 марта 2014 года статуса гарантирующего поставщика) ограничения режима
потребления в отношении энерго-принимающих устройств ООО «Рось» в связи с
образовавщейся, по утверждению ответчика, за-долженностью. ООО «Рось»,
возникшую до 1 марта 2014 года, ущемляет интересы ООО «Рось», является
нарушением требований пунктов 2 и 4 Правил 442. Кроме того, действия МРСК по
ограничению режима потребления в отношении потребителей, имеющих по
договору энерго-снабжения задолженность по оплате электрической энергии,
возникшую до 01.03.2014г., лиша-ют ГП возможности исполнить обязательства по
поставке электроэнергии перед такими потреби-телями, в том числе и в отношении
ООО «Рось» по договору № 55-0127, ущемляют права и закон-ные интересы ГП на
розничном рынке электроэнергии. Таким образом, введение ограничения режима
потребления электроэнергии в отношении энергопринимающих устройств ООО
«Рось» в нарушение порядка, установленного Правилами полного и (или)
частичного ограничения режима потребления электрической энергии, утвержден-
ными постановлением Правительства РФ от 4 мая 2012 № 442, ущемляют права и
законные инте-ресы как заявителя – ООО «Рось», так и гарантирующего
поставщика электроэнергии на террито-рии Омской области – ОАО
«Петербургская сбытовая компания». В материалы дела представлены указанные
выше пояснения и документы, подтверждающие введение ограничения режима
потребления электрической энергии на 17 объектах ООО «Рось» 09.06.2014 года и
возобновление подачи электрической энергии на все объекты заявителя 18.08.2014
года. В заявлении ООО «Рось» указано и подтверждено представителем заявителя
на заседании Комиссии Омского УФАС России об ущемлении интересов ООО
«Рось» означенными действиями МРСК. Комиссия учитывает пояснения ГП,
представленные письменно и пояснения представителя ГП на заседании Комиссии
Омского УФАС России об ущемлении действиями МРСК по введе-нию ограничения
режима потребления электрической энергии на объектах ООО «Рось» интересов
ОАО «Петербургская сбытовая компания», наделенного с 01.03.2014 г. статусом ГП.
Таким образом, Комиссией УФАС в процессе рассмотрения дела установлено: -
введение сетевой организацией МРСК с 09.06.2014 г. ограничения режима
потребления элек-троэнергии в отношении энергопринимающих устройств на 17
объектах ООО «Рось» в наруше-ние порядка введения ограничения,
установленного Правилами 442; - возобновление сетевой организацией МРСК
18.08.2014 г. подачи электрической энергии на энергопринимающие устройства на
17 объектах ООО «Рось»; - ущемление интересов ООО «Рось» в период введенного
МРСК ограничения режима потребления электроэнергии (с 09.06.2014 г. по
18.08.2014 г.); - ущемление интересов ГП в период введенного МРСК в отношении
энергопринимающих уст-ройств ООО «Рось» ограничения режима потребления
электроэнергии (с 09.06.2014 г. по 18.08.2014 г.) путем препятствования
осуществлению коммерческой деятельности ГП в отношени-ях с ООО «Рось».
Комиссия отмечает, что действия по возобновлению подачи электрической
энергии на объ-екты ООО «Рось» были осуществлены после возбуждения дела
антимонопольным органом и не были связаны с погашением задолженности,
имеющейся, по утверждению МРСК, у ООО «Рось» перед МРСК за период
деятельности МРСК как ГП (до 01.03.2014 г.). и не являются действиями,
свидетельствующими о добровольном устранении нарушения антимонопольного
законодательства и его последствий. Также отсутствие претензий со стороны
заявителя к МРСК в связи с возобновлением энергоснабжения на объекты ООО
«Рось» не свидетельствует о добровольности устранения нарушения



антимонопольного законодательства. Статьей 4 Федерального закона от 17.08.1995
№ 147-ФЗ «О естественных монополиях» дея-тельность на рынке услуг по передаче
электрической энергии отнесена к числу сфер деятельности субъектов
естественной монополии, в силу указанного Закона ОАО «Межрегиональная
распреде-лительная сетевая компания Сибири» в лице филиала «Омскэнерго»
является субъектом естественной монополии на рынке услуг по передаче
электрической энергии, в связи с чем деятельность ОАО «Межрегиональная
распределительная сетевая компания Сибири» подпадает также под ограничения
Федерального Закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции», действия
которого распространяются на отношения, связанные с защитой конкуренции, в
том числе с предупреждением и пресечением монополистической деятельности. В
соответствии с частью 5 статьи 5 Федерального Закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О
защите конкуренции» доминирующим признается положение хозяйствующего
положения – субъекта естественной монополии на товарном рынке, находящемся в
состоянии естественной монополии. Частью 1 статьи 10 Федерального закона «О
защите конкуренции» запрещаются действия за-нимающего доминирующее
положение хозяйствующего субъекта, результатом которых являются или могут
являться недопущение, ограничение, устранение конкуренции и (или) ущемление
интересов других лиц, в том числе экономически или технологически не
обоснованные сокра-щение или прекращение производства товара, если такое
сокращение или такое прекращение производства товара прямо не
предусмотрено федеральными законами, нормативными правовыми актами
Президента Российской Федерации, нормативными правовыми актами
Правительства Российской Федерации, нормативными правовыми актами
уполномоченных федеральных органов исполнительной власти или судебными
актами. Пункт 4 части 1 статьи 10 Закона о защите конкуренции содержит запрет
на экономически или технологически необоснованное сокращение или
прекращение производства товара, если на этот товар имеется спрос или
размещены заказы на его поставки при наличии возможности его рентабельного
производства, а также если такое сокращение или такое прекращение
производства товаров прямо не предусмотрено федеральными законами,
нормативными правовыми актами Пре-зидента Российской Федерации,
нормативными правовыми актами Правительства Российской Федерации,
нормативными правовыми актами уполномоченных федеральных органов
исполнительной власти или судебными актами. Сетевая организация ОАО «МРСК
Сибири» в лице филиала «Омскэнерго» занимает доми-нирующее положение на
рынке оказания услуг по передаче электрической энергии в границах Омской
области, охваченной присоединенными электрическими сетями ОАО «МРСК
Сибири» в лице филиала «Омскэнерго». Комиссия отмечает отсутствие оснований
для выдачи ответчику предписания, учитывая представленные в материалы дела
доказательства возобновления энергоснабжения объектов ООО «Рось», в
отношении которых было введено ограничение режима потребления
электрической энергии. Учитывая наличие допущенного занимающей
доминирующее положение сетевой организа-цией ОАО «МРСК Сибири» в лице
филиала «Омскэнерго» нарушения порядка, установленного Правилами полного и
(или) частичного ограничения режима потребления электрической энергии,
утвержденными постановлением Правительства РФ от 4 мая 2012 № 442, при
введении ограниче-ния режима потребления в отношении энергопринимающих
устройств ООО «Рось», руководству-ясь частью 1 статьи 23, частью 1 статьи 39,
частями 1-4 статьи 41, статьей 49, статьей 50 Феде-рального Закона от 26.07.2006 №
135-ФЗ «О защите конкуренции», Комиссия Р Е Ш И Л А: 1. На основании статьи 4



Федерального закона от 17.08.1995 № 147-ФЗ «О естественных мо-нополиях», части 5
статьи 5 Федерального Закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкурен-ции»
признать сетевую организацию ОАО «МРСК Сибири» в лице филиала
«Омскэнерго» зани-мающим доминирующее положение на рынке оказания услуг
по передаче электрической энергии границах г.Омска, охваченной
присоединенными электрическими сетями ОАО «МРСК Сибири» в лице филиала
«Омскэнерго». 2. Признать сетевую организацию ОАО «МРСК Сибири» в лице
филиала «Омскэнерго» ви-новным в нарушении пункта 4 части 1 статьи 10
Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции»,
выразившемся в несоблюдении порядка, установленного Правилами полного и
(или) частичного ограничения режима потребления электрической энергии,
утвержденными постановлением Правительства РФ от 4 мая 2012 № 442, при
введении ограничения режима потребления в отношении энергопринимающих
устройств на 17 объектах ООО «Рось», результатом которого явилось ущемление
прав и законных интересов как потребителя электроэнергии ООО «Рось», так и
гарантирующего поставщика электроэнергии на территории Омской области
ОАО «Петербургская сбытовая компания». 3. Предписание сетевой организации
ОАО «МРСК Сибири» в лице филиала «Омскэнерго» не выдавать, в связи с
отсутствием оснований для его выдачи. 4. Материалы дела № 04/42-14 передать
уполномоченному должностному лицу Омского УФАС России для принятия
решения о возбуждении дела об административном правонарушении ОАО «МРСК
Сибири» в лице филиала «Омскэнерго» по признакам нарушения статьи 14.31 Ко-
декса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Председатель Комиссии (подпись, ф.и.о.) Члены Комиссии (подписи, ф.и.о.)
Решение и (или) предписание антимонопольного органа могут быть обжалованы в
арбит-ражный суд в течение трех месяцев со дня принятия решения или выдачи
предписания. .


