
«07» сентября 2016 года                                                                                                          г.
Вологда

 

Я, руководитель Управления Федеральной антимонопольной службы по
Вологодской области Мерзлякова Н.В., рассмотрев протокол и материалы дела №
11Р/16 об административном правонарушении, совершенном ООО «Телесервис-
плюс» (далее  - Общество),

дата составления (число, месяц, год) протокола: 29.08.2016 год,

зарегистрированный по адресу: 160011, г. Вологда, ул. Герцена, д. 54, офис 4,

 

У С Т А Н О В И Л:

 

Должностным лицом отдела контроля рекламы, недобросовестной конкуренции и
торговли Управления Федеральной антимонопольной службы по Вологодской
области (далее- Управление), в ходе осуществления государственного контроля
по соблюдению законодательства Российской Федерации о рекламе
установлено, что Общество, являясь рекламораспространителем, допустило
18.02.2016 г. в 11:00 на телеканале «Телесервис- плюс» распространение рекламы:
«21 февраля 12:00.. Городской праздник.. Именины фе-вралины.. народное гулянье..
игры, забавы, конкурсы.. ярмарка..». Данная реклама имеет признаки нарушения
законодательства Российской Федерации о рекламе, поскольку в ней
усматривается нарушение ч.10.1 ст. 5 Федерального закона Российской
Федерации 2006 года №38-ФЗ «О рекламе» (далее – Закон «О рекламе»).

В силу части 10.1 статьи 5 Закона «О рекламе» - не допускается размещение
рекламы информационной продукции, подлежащей классификации в соответствии
с требованиями Федерального закона от 29 декабря 2010 года N 436-ФЗ "О защите
детей от информации, причиняющей вред их здоровью и развитию", без указания
категории данной информационной продукции.

Согласно пункту 5 статьи 2 ФЗ "О защите детей от информации, причиняющей вред
их здоровью и развитию", информационная продукция - предназначенные для
оборота на территории Российской Федерации продукция средств массовой
информации, печатная продукция, аудиовизуальная продукция на любых видах
носителей, программы для электронных вычислительных машин (программы для
ЭВМ) и базы данных, а также информация, распространяемая посредством
зрелищных мероприятий, посредством информационно-телекоммуникационных
сетей, в том числе сети "Интернет", и сетей подвижной радиотелефонной связи.

Согласно пункту 3 статьи 2 ФЗ "О защите детей от информации, причиняющей вред
их здоровью и развитию",  зрелищное мероприятие - демонстрация
информационной продукции в месте, доступном для детей, и в месте, где
присутствует значительное число лиц, не принадлежащих к обычному кругу семьи,
в том числе посредством проведения театрально-зрелищных, культурно-
просветительных и зрелищно-развлекательных мероприятий.
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В рекламе - «21 февраля 12:00.. Городской праздник.. Именины фе-вралины..
народное гулянье.. игры, забавы, конкурсы.. ярмарка..» привлекается внимание
потребителей к зрелищно-развлекательному мероприятию.

Таким образом, указанная реклама, является рекламой информационной
продукции, в которой отсутствует указание категории данной информационной
продукции, что нарушает часть  10.1 статьи 5 Закона «О рекламе».

Рекламораспространителем данной рекламы, т.е. лицом осуществляющим
распространение рекламы любым способом, в любой форме и с использованием
любых средств, является ООО «Телесервис-плюс».

В силу части 7 статьи 38 ФЗ «О рекламе» рекламораспространитель несет
ответственность за нарушение требований, установленных частью 10.1 статьи 5
настоящего Федерального закона.

На основании части 4 статьи 38 Закона «О рекламе» нарушение
рекламораспространителем законодательства Российской Федерации о рекламе
влечет за собой ответственность в соответствии с законодательством Российской
Федерации об административных правонарушениях.

В силу части 1 статьи 14.3 КоАП РФ  нарушение рекламодателем,
рекламопроизводителем или рекламораспространителем законодательства о
рекламе, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от
двух тысяч до двух тысяч пятисот рублей; на должностных лиц - от четырех тысяч до
двадцати тысяч рублей; на юридических лиц - от ста тысяч до пятисот тысяч
рублей.

Указанные выше обстоятельства явились достаточными для возбуждения в
отношении Общества дела об административном правонарушении,
предусмотренном частью 1 статьи 14.3 КоАП РФ.

Исходя из вышеизложенного, факт правонарушения, в виде распространения
ненадлежащей рекламы, установлен.

29.08.2016 года в отношении гражданина был составлен протокол об
административном правонарушении. Протокол составлен с уполномоченным
лицом Общества.

Вина Общества выразилась в несоблюдении им законодательства о рекламе, что
подтверждается материалами дела.

При таких обстоятельствах, в действиях ООО «Телесервис-плюс» имеется состав
правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 14.3 КоАП РФ.

Согласно материалам дела субъектом данного правонарушения является  ООО
«Телесервис- плюс».

Объектом правонарушения являются общественные отношения, возникающие в
процессе производства, размещения и распространения рекламы.

Объективной стороной правонарушения является распространение
ненадлежащей рекламы.



В силу части 1 статьи 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной
ответственности только за те административные правонарушения, в отношении
которых установлена его вина.

Согласно статье 2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного
административного правонарушения судья, орган, должностное лицо,
уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут
освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от
административной ответственности и ограничиться устным замечанием.

Высший Арбитражный Суд Российской Федерации в пункте 18 постановления
Пленума от 02.06.2004 N 10 "О некоторых вопросах, возникших в судебной практике
при рассмотрении дел об административных правонарушениях" разъяснил, что
при квалификации правонарушения в качестве малозначительного судам
необходимо исходить из оценки конкретных обстоятельств его совершения.
Малозначительность правонарушения имеет место при отсутствии существенной
угрозы охраняемым общественным отношениям. Квалификация правонарушения
как малозначительного может иметь место только в исключительных случаях (пункт
18.1).

В рассматриваемом случае таких исключительных обстоятельств по делу
антимонопольным органом не усматривается.

Вместе с тем, в  соответствии с ч.3 ст. 3.4. КоАП РФ, в случаях, если назначение
административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено
соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта
Российской Федерации об административных правонарушениях,
административное наказание в виде административного штрафа может быть
заменено являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицу,
осуществляющему предпринимательскую деятельность без образования
юридического лица, или юридическому лицу, а также их работникам на
предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса.

Представленным Обществом документами подтверждается, что ООО
«Телесервис-плюс» является субъектом малого предпринимательства,
доказательств наличия обстоятельств, предусмотренных ч.2 ст. 3.4., п.2 ч.1 ст. 4.3.
КоАП РФ материалы дела не содержат. (Согласно выписке из единого реестра
субъектов малого и среднего предпринимательства №ЮЭ9965-16-61943).

В соответствии с ч.1 ст. 4.1.1. КоАП РФ, являющимся субъектами малого и среднего
предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую
деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а
также их работникам за впервые совершенное административное
правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля
(надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение
административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено
соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта
Российской Федерации об административных правонарушениях,
административное наказание в виде административного штрафа подлежит
замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью
2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных
частью 2 настоящей статьи.

consultantplus://offline/ref=C599100BABB88644E761BFA2AD2890BA015BB68C7D3739FDD3B628EE9ACF4D5F78B27691EF54E641q4kBI
consultantplus://offline/ref=C599100BABB88644E761BFA2AD2890BA015BB68C7D3739FDD3B628EE9ACF4D5F78B27692EE53qEkEI
consultantplus://offline/ref=C599100BABB88644E761BFA2AD2890BA015BB68C7D3739FDD3B628EE9ACF4D5F78B27697ED56qEk5I


При таких обстоятельствах антимонопольный орган пришел к выводу о замене
административного наказание в виде административного штрафа,
предусмотренного ч.1. ст. 14.3. КоАП РФ на предупреждение в соответствии со ст.
4.1.1. КоАП РФ.

На основании ст.4.2, ст.4.3, ч.3 ст. 3.4, ст. 4.1.1., ч. 1 ст.14.3, ст. 23.48, ст. 29.7 Кодекса
Российской Федерации об административных правонарушениях,

 

 

П О С Т А Н О В И Л:

 

Заменить административное наказание в виде административного штрафа в
отношении  ООО «Телесервис- плюс» на предупреждение.

 

 

 


