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                         Великий Новгород

Заместитель руководителя Управления Федеральной антимонопольной службы по Новгородской
области (далее – Новгородское УФАС России) Куриков Илья Андреевич, рассмотрев постановление о
возбуждении дела об административном правонарушении от 29.12.2016 и другие материалы дела,
возбужденного заместителем прокурора Новгородской области старшим советником юстиции <.....> в
отношении должностного лица государственного заказчика – руководителя Департамента финансов
Новгородской области (173005, Великий Новгород, пл. Победы - Софийская, д. 1; далее - Департамент)
<....> по факту совершения действий в процессе осуществления закупки путем проведения электронного
аукциона на право заключения государственного контракта на оказание банковских услуг по
предоставлению кредита на покрытие дефицита областного бюджета и погашение долговых
обязательств областного бюджета для нужд Новгородской области, извещение № 0150200000616000268
о проведении которого было размещено на официальном сайте единой информационной системы в
сфере закупок в сети «Интернет» по адресу: www.zakupki.gov.ru (далее – официальный сайт) 20.04.2016,
указывающих на наличие события административного правонарушения, предусмотренного частью 4.2
статьи 7.30 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП),
при участии прокурора отдела по надзору за соблюдением федерального законодательства
прокуратуры Новгородской области <.....>.

УСТАНОВИЛ:

В апреле-мае 2016 государственным заказчиком – Департаментом и уполномоченным органом –
Департаментом имущественных отношений Новгородской области осуществлялась закупка путем
проведения электронного аукциона на право заключения государственного контракта на покрытие
дефицита областного бюджета и погашение долговых обязательств областного бюджета для нужд
Новгородской области (извещение № 0150200000616000268, дата размещения – 20.04.2016).

Документация об электронном аукционе (далее - Документация) утверждена руководителем
Департамента 19.04.2016.

1. В соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 31 Федерального закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ «О
контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и
муниципальных нужд» (далее – Закон о контрактной системе) при осуществлении закупки к участникам
предъявляется требование о соответствии требованиям, установленным в соответствии с
законодательством Российской Федерации к лицам, осуществляющим поставку товара, выполнение
работы, оказание услуги, являющихся объектом закупки.

Из части 5 статьи 31 Закона о контрактной системе следует, что информация об установленных
требованиях в соответствии с частями 1, 1.1, 2 и 2.1 настоящей статьи указывается заказчиком в
извещении об осуществлении закупки и документации о закупке.

Согласно пункту 2 части 1 статьи 64 Закона о контрактной системе документация об электронном
аукционе наряду с информацией, указанной в извещении о проведении такого аукциона, должна
содержать требования к содержанию, составу заявки на участие в таком аукционе в соответствии с
частями 3 - 6 статьи 66 настоящего Федерального закона и инструкция по ее заполнению. При этом не
допускается установление требований, влекущих за собой ограничение количества участников такого
аукциона или ограничение доступа к участию в таком аукционе.

Из пункта 2 части 5 статьи 66 Закона о контрактной системе следует, что вторая часть заявки на участие
в электронном аукционе должна содержать документы, подтверждающие соответствие участника
такого аукциона требованиям, установленным пунктом 1 части 1, частями 2 и 2.1 статьи 31 (при наличии
таких требований) настоящего Федерального закона, или копии этих документов, а также декларация о
соответствии участника такого аукциона требованиям, установленным пунктами 3 - 9 части 1 статьи 31
настоящего Федерального закона.

Согласно части 2 статьи 8 Закона о контрактной системе конкуренция при осуществлении закупок
должна быть основана на соблюдении принципа добросовестной ценовой и неценовой конкуренции
между участниками закупок в целях выявления лучших условий поставок товаров, выполнения работ,
оказания услуг.

Пункт 9.3.1 Документации содержит требование о том, что участники закупки должны соответствовать
требованиям, установленным в соответствии со статьей 13 Федерального закона от 02.12.1990 № 395-1
«О банках и банковской деятельности» (далее - ФЗ № 395-1 от 02.12.1990), а именно:



- наличие действующей лицензии Банка России на осуществление банковских операций (далее -
Лицензия) или;

- действующей генеральной лицензии Банка России на осуществление банковских операций или;

- действующей лицензии Банка России на осуществление банковских операций со средствами в рублях
и иностранной валюте (без права привлечения во вклады денежных средств физических лиц) или;

- действующей лицензии Банка России на осуществление банковских операций со средствами в рублях
(без права привлечения во вклады денежных средств физических лиц).

Аналогичные требования к содержанию вторых частей заявок участников закупки установлены в пункте
9.3.1 Документации.

В соответствии с частью 1 статьи 13 ФЗ № 395-1 от 02.12.1990, осуществление банковских операций
производится только на основании лицензии, выдаваемой Банком России в порядке, установленном
настоящим Федеральным законом, за исключением случаев, указанных в частях девятой и десятой
настоящей статьи и в Федеральном законе «О национальной платежной системе».

Из части 4 статьи 13 ФЗ № 395-1 от 02.12.1990 следует, что в лицензии на осуществление банковских
операций указываются банковские операции, на осуществление которых данная кредитная
организация имеет право, а также валюта, в которой эти банковские операции могут осуществляться.

Как следует из пункта 9.3.1. Документации заказчиком определено требование к участникам закупки о
наличии Лицензии без указания ее полного наименования и конкретных видов банковских операций, на
осуществление которых кредитная организация имеет право.

ФЗ № 395-1 от 02.12.1990 определяет два вида кредитных организаций: банк и небанковская кредитная
организация.

В соответствии с частью 1 статьи 1 ФЗ 395-1 от 02.12.1990 банк - кредитная организация, которая имеет
исключительное право осуществлять в совокупности следующие банковские операции: привлечение во
вклады денежных средств физических и юридических лиц, размещение указанных средств от своего
имени и за свой счет на условиях возвратности, платности, срочности, открытие и ведение банковских
счетов физических и юридических лиц.

К небанковской кредитной организации в частности относится кредитная организация,  имеющая право
осуществлять исключительно банковские операции в части:

- открытия и ведения банковских счетов юридических лиц в связи с осуществлением переводов
денежных средств без открытия банковских счетов;

- осуществления переводов денежных средств без открытия банковских счетов;

- осуществления переводов денежных средств без открытия банковских счетов и связанных с ними иных
банковских операций.

Таким образом, банковская деятельность представляет собой лицензируемую деятельность,
состоящую в размещении от своего имени и за свой счет денежных средств граждан и организаций,
привлеченных во вклады и на банковские счета.

В соответствии с информационным письмом Президиума ВАС РФ от 13.09.2011 № 147 «Обзор судебной
практики разрешения споров, связанных с применением положений Гражданского кодекса Российской
Федерации о кредитном договоре» (далее - Президиума ВАС РФ от 13.09.2011 № 147) 
предпринимательская деятельность банков регулируется в том числе законодательством о банковском
надзоре, задачей которого является обеспечение финансовой надежности кредитной организации
путем установления требований к размещению банком денежных средств в виде кредитов (часть 2
статьи 24 ФЗ № 395-1 от 02.12.1990).

Следовательно в соответствии с действующим в Российской Федерации правовым регулированием
банковской деятельности предоставление кредита, представляет собой форму размещения кредитной
организацией денежных средств от своего имени и за свой счет.

Таким образом, для оказания услуг по предоставлению кредитов, кредитная организация должна
обладать лицензией Банка России, позволяющей осуществлять банковскую операцию по размещению
привлеченных во вклады (до востребования и на определенный срок) денежных средств юридических
лиц от своего имени и за свой счет.
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Инструкция Банка России от 02.04.2010 № 135-И «О порядке принятия Банком России решения о
государственной регистрации кредитных организаций и выдаче лицензий на осуществление
банковских операций» (далее – Инструкция) содержит перечень видов лицензий, которые могут быть
выданы как банкам, так и небанковским организациям.

В силу Инструкции все лицензии, выдаваемые банкам, содержат банковскую операцию по размещению
привлеченных во вклады (до востребования и на определенный срок) денежных средств юридических
лиц от своего имени и за свой счет (пункты 8.2.1 - 8.2.7 Инструкции).

При этом, в соответствии с Инструкцией только лицензия на осуществление банковских операций со
средствами в рублях и иностранной валюте (без права привлечения во вклады денежных средств
физических лиц), выдаваемая небанковским кредитным организациям, содержит вышеуказанную
банковскую операцию по размещению привлеченных во вклады (до востребования и на определенный
срок) денежных средств юридических лиц от своего имени и за свой счет (пункт 8.3.2 Инструкции).

Таким образом, в силу действующего законодательства и предмета договора, Документация должна
содержать наименование конкретных видов Лицензии, которые позволяют осуществлять размещение
привлеченных во вклады (до востребования и на определенный срок) денежных средств юридических
лиц от своего имени и за свой счет.

В свою очередь, пункт 9.3.1 Документации, определяет возможность представления любой лицензии
Банка России на осуществление банковских операций, что позволяет  участвовать в рассматриваемой
закупке небанковским кредитным организациям, которые не правомочны осуществлять размещение
привлеченных во вклады (до востребования и на определенный срок) денежных средств юридических
лиц от своего имени и за свой счет, а именно небанковским кредитным организациям, у которых
имеется:

- лицензия на осуществление банковских операций со средствами в рублях или со средствами в рублях
и иностранной валюте для расчетных небанковских кредитных организаций, содержащая все
банковские операции, перечисленные в приложении 9 к настоящей Инструкции, или их часть (пункт 8.3.1
Инструкции);

- лицензия на осуществление банковских операций со средствами в рублях или со средствами в рублях
и иностранной валюте для небанковских кредитных организаций, имеющих право на осуществление
переводов денежных средств без открытия банковских счетов и связанных с ними иных банковских
операций, содержащая все банковские операции, перечисленные в приложении 25 к настоящей
Инструкции, или их часть (пункт 8.3.4 Инструкции).

Указанные кредитные организации не соответствуют требованиям действующего законодательства для
лиц, оказывающих услуги по представлению кредита, и не могут выступать участниками
рассматриваемого электронного аукциона.

Таким образом, в действиях государственного заказчика – Департамента Финансов содержатся
нарушения пункта 1 части 1 статьи 31, части 5 статьи 31 и пункта 2 части 1 статьи 64 Закона о контрактной
системе, выразившиеся в ненадлежащем установлении требований к участникам закупки и к
содержанию их заявок на участие в электронном аукционе.

2. В соответствии с частью 4 статьи 34 Закона о контрактной системе в контракт включается
обязательное условие об ответственности заказчика и поставщика (подрядчика, исполнителя) за
неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательств, предусмотренных контрактом.

Согласно части 5 статьи 34 Закона о контрактной системе в случае просрочки исполнения заказчиком
обязательств, предусмотренных контрактом, а также в иных случаях неисполнения или ненадлежащего
исполнения заказчиком обязательств, предусмотренных контрактом, поставщик (подрядчик,
исполнитель) вправе потребовать уплаты неустоек (штрафов, пеней). Пеня начисляется за каждый день
просрочки исполнения обязательства, предусмотренного контрактом, начиная со дня, следующего
после дня истечения установленного контрактом срока исполнения обязательства. Такая пеня
устанавливается контрактом в размере одной трехсотой действующей на дату уплаты пеней ставки
рефинансирования Центрального банка Российской Федерации от не уплаченной в срок суммы.
Штрафы начисляются за ненадлежащее исполнение заказчиком обязательств, предусмотренных
контрактом, за исключением просрочки исполнения обязательств, предусмотренных контрактом. Размер
штрафа устанавливается контрактом в виде фиксированной суммы, определенной в порядке,
установленном Правительством Российской Федерации.

В соответствии с частью 8 статьи 34 Закона о контрактной системе штрафы начисляются за
неисполнение или ненадлежащее исполнение поставщиком (подрядчиком, исполнителем) обязательств,
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предусмотренных контрактом, за исключением просрочки исполнения поставщиком (подрядчиком,
исполнителем) обязательств (в том числе гарантийного обязательства), предусмотренных контрактом.
Размер штрафа устанавливается контрактом в виде фиксированной суммы, определенной в порядке,
установленном Правительством Российской Федерации.

Из пункта 4 Правил определения размера штрафа, начисляемого в случае ненадлежащего исполнения
заказчиком, поставщиком (подрядчиком, исполнителем) обязательств, предусмотренных контрактом (за
исключением просрочки исполнения обязательств заказчиком, поставщиком (подрядчиком,
исполнителем)), и размера пени, начисляемой за каждый день просрочки исполнения поставщиком
(подрядчиком, исполнителем) обязательства, предусмотренного контрактом, утвержденных
постановлением Правительства РФ от 25 ноября 2013 года № 1063 (далее – Правила) следует, что за
ненадлежащее исполнение поставщиком (исполнителем, подрядчиком) обязательств, предусмотренных
контрактом, за исключением просрочки исполнения заказчиком, поставщиком (подрядчиком,
исполнителем) обязательств (в том числе гарантийного обязательства), предусмотренных контрактом,
размер штрафа устанавливается в виде фиксированной суммы, определяемой в следующем порядке:

а) 10 процентов цены контракта в случае, если цена контракта не превышает 3 млн. рублей;

б) 5 процентов цены контракта в случае, если цена контракта составляет от 3 млн. рублей до 50 млн.
рублей;

в) 1 процент цены контракта в случае, если цена контракта составляет от 50 млн. рублей до 100 млн.
рублей;

г) 0,5 процента цены контракта в случае, если цена контракта превышает 100 млн. рублей.

Согласно пункту 5 Правил за ненадлежащее исполнение заказчиком обязательств по контракту, за
исключением просрочки исполнения обязательств, размер штрафа устанавливается в виде
фиксированной суммы, определяемой в следующем порядке:

а) 2,5 процента цены контракта в случае, если цена контракта не превышает 3 млн. рублей;

б) 2 процента цены контракта в случае, если цена контракта составляет от 3 млн. рублей до 50 млн.
рублей;

в) 1,5 процента цены контракта в случае, если цена контракта составляет от 50 млн. рублей до 100 млн.
рублей;

г) 0,5 процента цены контракта в случае, если цена контракта превышает 100 млн. рублей.

Таким образом, подпункты «а» - «г» пунктов 4, 5 Правил содержат различные размеры штрафа в
зависимости от цены контракта.

В соответствии с пунктом 4.1 Документации начальная (максимальная) цена контракта (далее - НМЦК)
составляет 167619736.25 рублей.

В соответствии с частью 4 статьи 68 Закона о контрактной системе электронный аукцион проводится
путем снижения НМЦК, указанной в извещении о проведении такого аукциона, в порядке, установленном
настоящей статьей.

В соответствии с Письмом ФАС России от 01.12.2014 № АД/48791/14, поскольку контракт заключается по
цене, предлагаемой участником закупки, но не превышающей начальную (максимальную) цену
контракта, заказчики должны устанавливать в проекте контракта под отлагательным условием все
возможные значения размеров штрафа, предусмотренные Правилами для каждого порогового
значения цены контракта, за исключением пороговых значений, превышающих начальную
(максимальную) цену контракта.

Согласно пункту 5.2 Проекта контракта в случае ненадлежащего исполнения исполнителем
обязательств, предусмотренных контрактом, за исключением просрочки исполнения обязательств,
предусмотренных контрактом, заказчик направляет исполнителю требование об уплате штрафа в
размере 0,5 процента цены контракта, что составляет ____________ (_________) рублей ___ копеек.

В соответствии пунктом 5.3 Проекта контракта в случае ненадлежащего исполнения заказчиком
обязательств, предусмотренных контрактом, за исключением просрочки исполнения обязательств,
поставщик вправе потребовать уплаты штрафа в размере 0,5 процента цены контракта, что составляет
____________ (_________) рублей ___ копеек.
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Следовательно, Заказчиком в Проекте контракта в нарушение требований Закона о контрактной
системе и Правил не установлены надлежащие размеры штрафа, предусмотренные Правилами,
поскольку заказчиком не предусмотрена возможность изменения их величин в зависимости от ценового
предложения участника закупки в случае снижения начальной (максимальной) цены контракта ниже 100
млн. рублей.

Таким образом, в действиях государственного заказчика – Департамента Финансов содержатся
нарушения частей 4, 5, 8 статьи 34 Закона о контрактной системе, выразившееся в ненадлежащем
установлении в проекте контракта ответственности сторон в виде штрафа за неисполнение или
ненадлежащее исполнение своих обязательств.

Ответственность за вышеуказанные нарушения Закона о контрактной системе предусмотрена частью
4.2 статьи 7.30 КоАП, в соответствии с которой утверждение документации об электронном аукционе с
нарушением требований, предусмотренных законодательством Российской Федерации о контрактной
системе в сфере закупок, за исключением случаев, предусмотренных частями 4 и 4.1 настоящей статьи,
влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере трех тысяч рублей.

Вышеуказанные действия заказчика указывают на наличие в действиях его должностного лица события
административного правонарушения, ответственность за совершение которого предусмотрена частью
4.2 статьи 7.30 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В соответствии со статьей 2.4 КоАП должностное лицо подлежит административной ответственности в
случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо
ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Под должностным лицом в соответствии со статьей 2.4 КоАП понимается лицо, постоянно, временно или в
соответствии со специальными полномочиями осуществляющее функции представителя власти, то есть
наделенное в установленном законом порядке распорядительными полномочиями в отношении лиц, не
находящихся в служебной зависимости от него, а равно лицо, выполняющее организационно-
распорядительные или административно-хозяйственные функции в государственных органах, органах
местного самоуправления, государственных и муниципальных организациях.

<.....> как руководитель Департамента на момент утверждения документации и проведения
рассматриваемого электронного аукциона являлась лицом, выполняющим организационно-
распорядительные и административно-хозяйственные функции в Департаменте, то есть являлась
должностным лицом государственного заказчика.

<.....> утвердила Документацию с нарушениями пункта 1 части 1 статьи 31, части 5 статьи 31, частей 4, 5, 8
статьи 34 и пункта 2 части 1 статьи 64 Закона о контрактной системе.

О месте и времени рассмотрения настоящего дела <.....> надлежащим образом была уведомлена, на
рассмотрении дела присутствовал представитель по доверенности <....> (доверенность № 2 от
07.02.2017). Из устных пояснений <.....> следует, что <.....> признаёт вменяемое ей нарушение и
раскаивается.

Представитель прокуратуры Новгородской области поддержал постановление о возбуждении дела об
административном правонарушении в полном объеме.

Исследовав материалы дела № 6-гз/17 от 29.12.2016 об административном правонарушении,
уполномоченное должностное лицо Новгородского УФАС России, рассматривающее настоящее дело,
приходит к следующим выводам.

В процессе осуществления вышеуказанной закупки (определения поставщика) должностным лицом
государственного заказчика – Департамента <.....> при утверждении документации об электронном
аукционе были допущены нарушения пункта 1 части 1 статьи 31, части 5 статьи 31, частей 4, 5, 8 статьи 34
и пункта 2 части 1 статьи 64 Закона о контрактной системе, что указывает на наличие события
административного правонарушения, предусмотренного частью 4.2 статьи 7.30  КоАП.

<.....> утвердила документацию об электронном аукционе, не соответствующую требованиям,
предусмотренным законодательством Российской Федерации о контрактной системе в сфере закупок.

В соответствии с частью 1 статьи 2.1 КоАП административным правонарушением признается
противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое
законодательством установлена административная ответственность.

Действующее законодательство Российской Федерации, в том числе и Закон о контрактной системе, ФЗ
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№ 395-1 от 02.12.1990 и Инструкция, являются общедоступной, а не закрытой информацией. Поэтому <......>
имела возможность и должна была изучить действующее законодательство, проявить надлежащее
отношение к своим обязанностям должностного лица государственного заказчика и не допустить
установленное нарушение законодательства о контрактной системе.

Однако <......> не проявила должной степени ответственности и осмотрительности, а также надлежащего
отношения к исполнению своих обязанностей должностного лица государственного заказчика, что
привело к совершению ею административного правонарушения, предусмотренного частью 4.2 статьи
7.30 КоАП.

Объективные обстоятельства, делавшие невозможным выполнение <......> своих обязанностей
 руководителя Департамента отсутсвуют.

Установленные по делу обстоятельства и собранные доказательства позволяют сделать вывод о том,
что административное правонарушение совершено <.....> по неосторожности, поскольку <......>
предвидела возможность наступления вредных последствий своего действия (бездействия), но без
достаточных к тому оснований самонадеянно рассчитывала на предотвращение таких последствий
либо не предвидела возможности наступления таких последствий, хотя должна была и могла их
предвидеть.

Из вышеизложенного следует, что в действиях должностного лица государственного заказчика –
руководителя Департамента <......>, которая во исполнение своих должностных обязанностей должна
была предпринять необходимые и зависящие от неё меры для проведения процедуры осуществления
закупки с соблюдением требований Закона о контрактной системе, содержится состав
административного правонарушения, ответственность за совершение которого предусмотрена частью
4.2 статьи 7.30 КоАП, в соответствии с которой утверждение документации об аукционе с нарушением
требований, предусмотренных законодательством Российской Федерации о контрактной системе в
сфере закупок, за исключением случаев, предусмотренных частями 4 и 4.1 настоящей статьи, влечет
наложение административного штрафа на должностных лиц в размере трех тысяч рублей.

Место и время совершения административного правонарушения – 173005, Великий Новгород, пл.
Победы-Софиская, д. 1, 19.04.2016.

Обстоятельства, смягчающие административную ответственность, предусмотренные пунктом 1 и 7
части 1 статьи 4.2 КоАП, - раскаяние лица, совершившего административное правонарушение и
добровольное исполнение предписания, выданного органом осуществляющим государственный
контроль.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, предусмотренных статьей 4.3 КоАП, не
установлено.

При назначении административного наказания учтены фактические обстоятельства дела, наличие
смягчающих и отсутствие отягчающих ответственность обстоятельств, предусмотренных статьями 4.2 и
4.3 КоАП.

Допущенных при производстве по делу об административном правонарушении нарушений
процессуальных требований, установленных КоАП, последствием которых явилось необеспечение лицу,
в отношении которого возбуждено рассматриваемое дело, предусмотренных КоАП гарантий, не
установлено.

Все процессуальные права лица, в отношении которого ведется производство по делу об
административном правонарушении, предусмотренные КоАП, соблюдены.

На рассмотрении дела об административном правонарушении представитель (защитник) <.......> заявил
устное ходатайство о направлении копии настоящего постановления по месту нахождения
Департамента (173005, Великий Новгород, пл. Победы - Софийская, д. 1).

Каких-либо иных заявлений, ходатайств или отводов от <.....> не поступало.

Руководствуясь частью 4.2 статьи 7.30, статьями 23.66, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об
административных правонарушениях

ПОСТАНОВИЛ:

1. Признать в действиях должностного лица государственного заказчика – руководителя Департамента
финансов Новгородской области <.....> административное правонарушение, выразившееся в



утверждении ею 19.04.2016 документации об электронном аукционе на право заключения
государственного контракта на оказание банковских услуг по предоставлению кредита на покрытие
дефицита областного бюджета и погашение долговых обязательств областного бюджета для нужд
Новгородской области, извещение № 0150200000616000268 о проведении которого было размещено на
официальном сайте единой информационной системы в сфере закупок в сети «Интернет» по адресу:
www.zakupki.gov.ru 20.04.2016, с нарушением требований, установленных действующим
законодательством о контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения
государственных и муниципальных нужд, ответственность за совершение которого предусмотрена
частью 4.2 статьи 7.30 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

2. Наложить на <......> административный штраф за совершенное правонарушение в размере 3 000
(три тысячи) рублей.

3. Сумму штрафа <......> надлежит перечислить в бюджет:

ИНН 5321047553

КПП 532101001

Получатель: УФК по Новгородской области (Новгородское УФАС России)

Счет: 40101810900000010001

Банк:  Отделение Новгород

БИК: 044959001

Кор.счет:  Нет

ОКТМО: 49701000

Код БК: 16111633020026000140

 

(Денежные взыскания (штрафы) за нарушение законодательства Российской Федерации о контрактной
системе закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд для
нужд субъектов Российской Федерации)

 

 

Заместитель руководителя

Новгородского УФАС России                                                                        И.А. Куриков

 

 

В соответствии с частью 1 статьи 32.2 КоАП административный штраф должен быть уплачен лицом,
привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления
постановления о наложении штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока
рассрочки, предусмотренных статьёй 31.5 КоАП.

В соответствии с частью 5 статьи 32.2 КоАП при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате
административного штрафа, указанного в части 1 настоящей статьи, судья, орган, должностное лицо,
вынесшие постановление, направляют в течение десяти суток постановление о наложении
административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для
исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Кроме того, должностное
лицо федерального органа исполнительной власти, структурного подразделения или территориального
органа, иного государственного органа, рассмотревших дело об административном правонарушении,
либо уполномоченное лицо коллегиального органа, рассмотревшего дело об административном
правонарушении, составляет протокол об административном правонарушении, предусмотренном
частью 1 статьи 20.25 настоящего Кодекса, в отношении лица, не уплатившего административный штраф.

Согласно части 1 статьи 20.25 КоАП неуплата административного штрафа в срок влечет наложение
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административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа.

В соответствии с пунктом 3 части 1 статьи 30.1 и частью 1 статьи 30.3 КоАП постановление по делу об
административном правонарушении может быть обжаловано в вышестоящий орган, вышестоящему
должностному лицу либо в судебном порядке по месту рассмотрения дела в течение десяти суток со
дня вручения или получения копии постановления.

Согласно части 1 статьи 31.1 КоАП постановление по делу об административном правонарушении
вступает в законную силу после истечения срока, установленного для обжалования постановления по
делу об административном правонарушении, если указанное постановление не было обжаловано или
опротестовано.
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