
РЕШЕНИЕ,

принятое по результатам рассмотрения жалобы

физического лица 

 

Резолютивная часть решения оглашена «11» июля 2024

В полном объеме решение изготовлено «16» июля 2024 Санкт-Петербург

 

Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Санкт-
Петербургу (далее – Комиссия Санкт-Петербургского УФАС России) в составе:

<...> – заместителя рукодителя управления, председателя Комиссии;

<...> – заместителя начальника отдела контроля торгов органов власти, члена
Комиссии;

<...> – специалиста-эксперта отдела контроля торгов органов власти, члена
Комиссии.

В отсутствие представителя физического лица (далее — Заявитель); Финансового
управляющего Суховой Е.В. (далее – Организатор торгов), надлежащим образом
уведомленных о дате, времени и месте заседания комиссии.

В соответствии с частью 17 статьи 18.1 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-
ФЗ «О защите конкуренции» (далее – Закон о защите конкуренции), рассмотрев
жалобу физического лица (вх. №17214/24 от 02.07.2024) на действия Организатора
торгов – Финансового управляющего Суховой Е.В. при организации и проведении
торгов в форме открытого аукциона (извещение размещено на сайте
https://bankrot.fedresurs.ru/ №14599875, лот №1), документы и сведения по торгам,
представленные сторонами,

 

УСТАНОВИЛА:

 

Извещение №14599875, лот №1 опубликовано на сайте Единого Федерального
реестра сведений о банкротстве https://bankrot.fedresurs.ru/ (далее — ЕФРСБ).

Предметом торгов является: Доля участника общества ООО «Лидер-Дент+» ИНН
7817124912 в размере 100%.

Срок приема заявок с 11.06.2024 12.00 по 21.06.2024 12.00.

В жалобе Заявитель указывает на неправомерные действия Организатора торгов
в части организации и проведения торгов.



Согласно подпункту «а» пункта 3.1, пункту 4.2 части 1 статьи 23 Закона о защите
конкуренции антимонопольные органы наделены полномочиями по рассмотрению
жалоб на нарушение процедуры обязательных в соответствии с
законодательством Российской Федерации торгов, выдаче обязательных для
исполнения предписаний о совершении действий, направленных на устранение
нарушений порядка организации и проведения торгов.

В силу положений статей 110, 139 Федерального закона от 26.10.2002
№ 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее – Закон о банкротстве)
проведение торгов в рамках процедуры банкротства является обязательным.

В правовых позициях, изложенных в постановлении Президиума Высшего
Арбитражного Суда Российской Федерации от 22.04.2014 № 17974/13 по делу
№ А39-3314/2012, пункте 5 Обзора по вопросам судебной практики, возникающим
при рассмотрении дел о защите конкуренции и дел об административных
правонарушениях в указанной сфере, утвержденного постановлением
Президиума
Верховного Суда Российской Федерации от 16.03.2016, указано, что рассмотрение
жалоб на действия организаторов торгов, проводимых в рамках конкурсного
производства в соответствии с Законом о банкротстве, относится к компетенции
антимонопольного органа.

При этом важно отметить, что статьей 18.1 Закона о защите конкуренции
установлен особый самостоятельный порядок рассмотрения жалоб на нарушение
процедуры торгов, который не относится к порядку возбуждения и рассмотрения
дело нарушении антимонопольного законодательства в порядке главы 9 Закона о
защите конкуренции (указанная позиция подтверждается судебными актами
Верховного Суда Российской Федерации по делу № АКПИ20-632).

Согласно пункту 5.1 статьи 45 Закона о защите конкуренции проведение
анализа конкуренции осуществляется антимонопольным органом в рамках
рассмотрения дела о нарушении антимонопольного законодательства. В то же
время проведение анализа состояния конкуренции статьей 18.1 Закона о защите
конкуренции не предусмотрено.

Таким образом, антимонопольные органы в соответствии с положениями статьи
18.1, подпункта «а» пункта 3.1, пункта 4.2 пункту 1 статьи 23 Закона о защите
конкуренции уполномочены рассматривать жалобы на нарушение процедуры
проведения обязательных в силу статей 110, 139 Закона о банкротстве торгов.

Рассмотрев все представленные документы, а также выслушав пояснения
Заявителя, Организатора торгов, Комиссия установила следующее.

Аукцион проводится в соответствии с Законом о банкротстве, Порядком
проведения торгов в электронной форме по продаже имущества или предприятия
должников в ходе процедур, применяемых в деле о банкротстве, утвержденным
приказом Минэкономразвития России от 23.07.2015 № 495 (далее – Порядок),
Гражданским кодексом Российской Федерации.

Согласно пункту 1 статьи 213.25 Закона о банкротстве все имущество гражданина,
имеющееся на дату принятия решения суда о признании гражданина банкротом и
введении реализации имущества гражданина и выявленное или приобретенное



после даты принятия указанного решения, составляет конкурсную массу.

В соответствии с пунктом 2 статьи 213.26 Закона о банкротстве, оценка имущества
гражданина, которое включено в конкурсную массу в соответствии с настоящим
Федеральным законом, проводится финансовым управляющим самостоятельно, о
чем финансовым управляющим принимается решение в письменной форме.
Проведенная оценка может быть оспорена гражданином, кредиторами,
уполномоченным органом в деле о банкротстве гражданина.

Согласно пункту 3 статьи 213.26 Закона о банкротстве имущество гражданина,
часть этого имущества подлежат реализации на торгах в порядке, установленном
настоящим Федеральным законом, если иное не предусмотрено решением
собрания кредиторов или определением арбитражного суда. Драгоценности и
другие предметы роскоши, стоимость которых превышает сто тысяч рублей, и вне
зависимости от стоимости недвижимое имущество подлежат реализации на
открытых торгах в порядке, установленном настоящим Федеральным законом.

Финансовым управляющим произведена оценка имущества, о чем представлено
Решение об оценке от 16.01.2024.

В соответствии со статьей 139 Закона о банкротстве конкурсный управляющий
представляет собранию кредиторов или в комитет кредиторов для утверждения
свои предложения о порядке продажи имущества должника, включающие в себя
сведения: подлежащие включению в сообщение о продаже имущества должника
в соответствии с пунктом 10 статьи 110 Закона о банкротстве, в том числе сведения
о предприятии, его составе, характеристиках, описание предприятия, порядок
ознакомления с предприятием.

Указанное Положение утверждено Арбитражным судом города Санкт-Петербурга
и Ленинградской области от 08.05.2024, в судебном порядке не изменено,
обеспечительные меры в отношении проведения торгов судом не приняты.

В силу пункту 3.1. Положения Продавец публикует сообщение о продаже
Имущества должника в Едином федеральном реестре сведений о банкротстве.
Сообщение о продаже имущества должника должно содержать следующие
сведения: порядок подачи заявок на приобретение Имущества, перечень
Имущества, место и порядок ознакомления с Имуществом, порядок заключения
договора.

Согласно пункту 3.3 Положения Заявка представляется любым заинтересованным
лицом в письменной форме одним из следующих способов: посредством
направления сканированных в формате PDF документов на электронный адрес:
<...>; посредством отправления на почтовый адрес управляющего: <...>. Заявка не
принимается к рассмотрению в случае, если заявка поступила по истечении
установленного в сообщении о продаже имущества срока представления заявок.

Пунктом 3.4. Положения в случае, если поступившие заявки содержат предложения
о цене Имущества, превышающие, установленные в п.1 настоящего Положения,
указанное Имущество реализуется по цене максимального предложения. При
равенстве предложений о цене предпочтение отдается заявке, поступившей
ранее.



Финансовый управляющий 10.06.2024 года опубликовал в Едином федеральном
реестре сведений о банкротстве объявление о проведении торгов. Сообщение
содержит сведения о Дате и времени начала подачи заявок, Дате и времени
окончания подачи заявок, порядок подачи заявок на приобретение Имущества,
перечень Имущества, место и порядок ознакомления с Имуществом, порядок
заключения договора. Таким образом, Организатором торгов указаны сведения о
продаже имущества в точном соответствии с Положением.

25.06.2024 были подведены итоги результатов торгов (сообщение в ЕФРСБ №
14703326). Согласно протоколу о результатах открытых торгов заявки подали 3
участника. Победителем торгов признано физическое лицо, которое представило в
установленный срок заявку на участие в торгах, содержащую лучшее
предложение о цене имущества.

Согласно пункту 10 статьи 110 Закона о банкротстве сведения о предприятии, его
составе, характеристиках, описание предприятия, порядок ознакомления с
предприятием.

Пунктом 9 статьи 110 Закона о банкротстве установлено, что Организатор торгов
обязан обеспечить возможность ознакомления с подлежащим продаже на торгах
имуществом должника и имеющимися в отношении этого имущества
правоустанавливающими документами, в том числе путем осмотра,
фотографирования указанного имущества и копирования указанных
правоустанавливающих документов.

Закон не содержит определенных и четко выраженных требований к порядку
описания имущества, к порядку организации и проведения осмотра имущества.

Следовательно, оценка соблюдения правил проведения торгов в указанной части
должна производиться с учетом оценки полноты опубликованной информации об
имуществе, учитывая действия потенциального участника торгов, направленные на
приобретение соответствующего имущества.

Согласно сообщению на сайте ЕФРСБ Ознакомление производится с момента
публикации сообщения о продаже имущества и до окончания приема заявок по
предварительной записи по телефону:<...>. Обращение с просьбой об
ознакомлении с имуществом должно поступить за 5 рабочих дней до
предполагаемой даты ознакомления.

Заявитель в жалобе указывает, что им были осуществлены звонки на телефон
Организатора торгов, которые остались без ответа. Вместе с тем, Заявитель в
составе жалобы не представил доказательства, подтверждающие невозможность
связаться с Организатором торгов. Организатор торгов в письменных
возражениях указал, что от Заявителя ззвонков не поступало.

Заявитель, ссылаясь на недобросовестность Организатора торгов, ничем не
подтвердил, что, осуществляя по своему усмотрению принадлежащие ему
гражданские права, не мог своевременно совершить соответствующие действия
в целях предотвращения наступления негативных для него последствий, связанных
с неознакомлением Организатором торгов в отношении реализуемого имущества
должника, не представил доказательств не зависящих от него препятствий к их
осуществлению.



Таким образом, достаточных и достоверных доказательств нарушения порядка
ознакомления с имуществом Организатором торгов Заявителем не представлено,
Комиссией не установлено.

При этом, границы антимонопольного контроля торгов оканчиваются при
достижении баланса частных и публичных интересов, на необходимость
соблюдения которого указал Конституционный Суд Российской Федерации в
постановлении от 29.03.2011 N 2-П, а также стабильности публичных
правоотношений. В то же самое время "баланс" означает равновесие и
равноправие сторон в публичных правоотношениях, а не смещение вектора
административной защиты в сторону одного из участников таких отношений без
достаточных к тому оснований.

Обратное будет противоречить не только балансу частных и публичных интересов,
но и принципам добросовестной реализации и защиты своих гражданских прав
(пункт 3 статья 1 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ),
недопустимости извлечения преимуществ из своего незаконного или
недобросовестного поведения (пункт 4 статья 1 ГК РФ) и злоупотребления правом
(пункт 1 статья 10 ГК РФ).

Таким образом, на основе всестороннего исследования, оценки фактических
обстоятельств и доказательств по делу в их совокупности и взаимосвязи Комиссия
приходит к выводу о необоснованности довода жалобы Заявителя.

Исходя из вышеизложенного, по итогам рассмотрения жалобы, ввиду отсутствия
достаточных доказательств, свидетельствующих о наличии действий
(бездействия) Организатора торгов, приведших к нарушению прав и законных
интересов Заявителя, Комиссией Санкт-Петербургского УФАС России нарушений
по доводу Заявителя не установлено.

Руководствуясь частью 20 статьи 18.1 Федерального закона № 135-ФЗ от 26.07.2006
«О защите конкуренции», Комиссия Санкт-Петербургского УФАС России,

 

РЕШИЛА:

 

Признать жалобу физического лица необоснованной.


