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РЕШЕНИЕ № 5-2/144-10
 
27 августа 2010 г.                                                                                 г. Вологда

 
Резолютивная часть решения вынесена 24.08.2010 года.
В полном объеме решение изготовлено 27.08.2010 года.
Комиссия по контролю в сфере размещения заказов Управления Федеральной антимонопольной службы по

Вологодской области в составе:
********** – председатель комиссии, заместитель руководителя Управления,
********** – член комиссии, начальник отдела контроля государственных закупок
********** – член комиссии, старший государственный инспектор отдела контроля государственных закупок,
********** – член комиссии, государственный инспектор отдела контроля государственных закупок,
********** – член комиссии, специалист 1 разряда отдела контроля государственных закупок, в присутствии

представителей:
ll заказчика по доверенности: **********, **********, **********,
ll участника размещения заказа по доверенности: **********.
 

У С Т А Н О В И Л А:
 

Заявитель обжалует действия аукционной комиссии, выразившиеся в необоснованном отказе в допуске для участия в
открытом аукционена поставку медицинского оборудования для МУЗ «Городская больница № 1» г. Череповца по лоту № 1  
(поставка хирургического оборудования – аппарата для обработки костной ткани) по основанию не соответствия заявки
требованиям  п. 4 части 1 ст. 12, п. 1 части 1 ст. 12 и п/п «в» части 2 ст. 35 Федерального закона от 21.07.2005 N 94-ФЗ
"О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд"
(далее - Закона), заявка не соответствует п. 13 аукционной документации – в составе заявки не представлены документы,
подтверждающие полномочия лица на подписание заявки.

В ходе рассмотрения жалобы установлено следующее. Согласно аукционной документации заявка должна
содержать документ, подтверждающий полномочия лица на осуществление действий от имени участника размещения заказа -
юридического лица (копия решения о назначении или об избрании либо приказа о назначении физического лица на должность).
Участник размещения заказа в составе заявки представил и копию решения № 1 учредителя общества с ограниченной
ответственностью «ОртоДизайн» от 21 июня 2007 г. согласно которому на должность генерального директора общества
назначен  и копию приказа, за подписью генерального директора ХХХХХ от 12 марта 2008 г. № 2 о  смене генерального
директора, согласно которому УУУУУ уволен с занимаемой должности, и на должность генерального директора ООО
«ОртоДизайн» назначен ХХХХХ. Согласно Уставу ООО «ОртоДизайн» (п. 10.4) генеральный директор избирается общим
собрание участников общества. Решения общего собрания участников общества об избрании генеральным директором ООО
«ОртоДизайн» ХХХХХ в составе заявки не представлено. В соответствии с п/п «в» п. 1 части 2 с. 35 Закона заявка на участие в
аукционе должна содержать:  документ, подтверждающий полномочия лица на осуществление действий от имени участника
размещения заказа - юридического лица (копия решения о назначении или об избрании либо приказа о назначении
физического лица на должность, в соответствии с которым такое физическое лицо обладает правом действовать от имени
участника размещения заказа без доверенности. В случае, если от имени участника размещения заказа действует иное лицо,
заявка на участие в аукционе должна содержать также доверенность на осуществление действий от имени участника
размещения заказа, заверенную печатью участника размещения заказа (для юридических лиц) и подписанную руководителем
участника размещения заказа или уполномоченным этим руководителем лицом, либо нотариально заверенную копию такой
доверенности. В случае, если указанная доверенность подписана лицом, уполномоченным руководителем участника
размещения заказа, заявка на участие в аукционе должна содержать также документ, подтверждающий полномочия такого
лица.

Следовательно, аргумент заявителя о том, что в составе заявки имеется выписка из Единого государственного реестра
юридических лиц и приказ о назначении на должность ХХХХХ не правомерен, т.к. Закон содержит исчерпывающий перечень
документов, которыми подтверждаются полномочия лица на осуществление действий от имени участника размещения заказа -
юридического лица.



Следовательно, жалоба в данной части  ООО «ОртоДизайн» необоснованна.
Заявление участника размещения заказа о том, что техническое задание по лоту № 1 «Поставка хирургического

оборудования – аппарата для обработки костной ткани» в новой редакции составлено с указанием наименования и технических
характеристик, соответствующих продукции единственного производителя-компании Stryker, США, не аргументирована. Заказчик
с данным заявлением не согласен, привел примеры иных производителей данного аппарата. Заявитель данную информацию не
опроверг, заказчик документально не доказал.

Вместе с тем, Комиссия по контролю в сфере размещения заказов в соответствии со статьей 17 Закона провела
внеплановую проверку проведения открытого аукциона  на поставку медицинского оборудования для МУЗ «Городская больница
№ 1» г. Череповца. В результате проведенной внеплановой проверки нарушений законодательства в сфере размещения
заказов не установлено.

Комиссия по контролю в сфере размещения заказов на основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст. 17, 60
Федерального закона от 21.07.2005 г. № 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг
для государственных и муниципальных нужд», Административным регламентом, утвержденным приказом ФАС России от
14.11.2007 № 379  

 
Р Е Ш И Л А:

 
1.                Признать жалобу ООО «ОртоДизайн» необоснованной.
2.                Передать материалы дела № 5-2/144-10 от 17 августа 2010 г. в отдел контроля органов  государственной

власти для решения вопроса о возбуждении дела о нарушении антимонопольного законодательства.
 
Настоящее решение может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня его принятия.
 
 

Председатель
комиссии                                                   

 **********

   
Члены комиссии:            
                                                  

 **********

  **********
  **********
  **********

 


