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Исх" J\гs 93 от к15>_июня 2018 г.

Куда: Московское УФАС России
Адрес: 107078, г. Москва, Мясницкий проезд,
д.4, стр. 1.

Телефон/факс 8 (495) 784-75-05
e-mail : to77(Фtas. gov"ru

Копия: ОАО <Корпорация космических систем
сrrециального назначения <<Комета>>

za ku}r ki(Ocorpko*rota. ru

От: Общество с ограниченной ответственностью
<,Щэнези>>. 111938, г. Москва, Карачаровское
шоссе, д. 15, стр. 1.

Тел. (495) 258-90 -З 6, iп[р^{j.d_q_цqai щ

Жалоба
на действия Заказчика/конкурсной комиссии при подведении итогов конкурсной

процедуры

1. Заказчик: Открытое акционерное общество <Корпорация космических систем
специального назначения <<Комета>>. Тел (495) 675-0|-74 zakupki@corpkometa.ru .

Председатель конкурсной комиссии О.В.Мельник, члены комиссии А.В. Панов, И.Г.
Васильев, В.А. Скоробогатько.

2. Участник закупки : ООО <<.Щэнези>>, ИНН/КПП 77|4|0]295 l 112|0|001, Адрес 111З98,
г. Москва, Карачаровское шоссе, д. 15, стр. 1 +7 (495) 258-90-3б. info(Фdenezi.Ti/

З. Алрес официального сiйта, на котором рiвмещена информация о размещении заказоза
р,з._ч_lч_,zаkлр,!i,gq\a,гu,(электронzu{rrлощ4л{аh_liрg:/еР,gр}_дф

4. Номер извещения
318064701 42. Щата размещения 1 1.05.2018. Протокол оценки и сопоставления заJ{вок
на участие в конкурсе (итоговый протокол) Jt31806470142-02 от 7.06.2018г
опубликован 9.06.2018

5. Наименованиеконкурса:
(<на прав0 закJIючения договора на выполнение работ по замене задвижек системы
противопожарного водоснабжения ))

б. Обжалуемые действия Заказчика, Конкурсной комиссии.
Статья 3 п. 6. Федерального закона от 18.07.2011г. NЪ223-ФЗ (использование
критериев оценки/сопоставления заявок не предусмотренных конкурсной
документацией.)

f

'7. Щоводы жалобы.
Конкурсной документацией предусмотрено 2 критерия отrределения победителя:

- Предложенная цена договора (70%)
- Опыт работы (30%)

На сайте ЕИС
(http:llzakrrpki.gor,,rul2?3,,purclrasei}rubliclpuгchasc/protocollip/application/list.htrTl?noticcInfold:&
ptqlq q q_llцfо]_d: 8 827_5_{ý &зпq d е;li:е_ф

В разделе (список заявок) опубликованы ценовые предложения всех участников конкурсной
процедуры:
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Из таблицы видно, что наименьшая цена за ,Щоговор была предложена ООО <.Щэнези> Из
протокола }lЪ3180б470|42-02 от 7.06.2018г следует, что по критерию ((опыт работы) ООО
<Щенези> набра,та максимаJIьно возможный балл. Однако, ООО <.Щэнези> не явJuIется
победителем конкурса, а занимает лишь третье мето. Первое мето присвоено ООО СК
(ТАНДЕМСТРОЙ)

Попытаемся разобраться, каким образом Заказчику уд€lJIось присвоить максимаJIьный ба-пл

по критерию ((цена договора) предложению с даJIеко не самой низкой ценой ? Из Протокола
видно, что цель достигается путем полмены толкований лексически близких, но далеких по
содержанию терминов.

!ля сопоставления заявок Заказчик вводйт критерий (цена единицы работ>. По сути и
смыслу, эта величина должна быть эквиваJIентна (либо пропорциона_lrьна) критерию
(предложение по цене договора>. При корректном толковании, она таковой и является.
Предметом договора (см. проект .Щоговора) являеются <работы по замене задвижек системы
противопожарного водоснабжения); деление комплекса работ на составJu{ющие .Щоговором не
предусмотрено. Соответственно, <работы по замене задвижек) по стоимости контракта и
являются <единицей работ> (неделимой). Но Конкурсная комиссия вводит свое толкование
(следует из Протокола) - все работы по !оговору разбиваются на составляющие работы и
материаJIы согласно смете, затем суммируются и делJIтся на количество позиций.

При условии, что .Щоговор будет заключен по полученой цене (сумме цен), с некоторой
натяжкой (если игнорировать правила математики), такоетолкование можно было бы считать
корректным для конкурсной процедуры. Но Заказчик заключаеI договор по НМЩ без привязки
к ценовым предложениям участников (см. Протокол).

Таким образом, путем подмены понятий и некорректных математических операций,
конкурсная комиссия установила новые критерии определения победителя, заменив поIuIтие
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Мы считаем, что подобная (организация) конкурсной процедуры затрагивает не только
интересы государства, но и интересы нашей компании.

8. Прошу:
Признать незакоными действия конкурсной комиссии по оценке и сопоставлению заявок
процедуры З | 806 41 0 1 42,
Отменить Протокол оценки и сопоставлениrI заrIвок на участие в конкурсе (итоговый
протокол) Jt3 1 80647 01 42-02 от 7.06.20 1 8г

3. Предписать Заказчику заново провести оценку предложений на основе peulJlbнbж
(предложений по цене договора>, зафиксированньж средствами ЭТП в электронном виде и
на бумажном носителе.

Приложенпя; 1.,Щоверенность на С.В. Лисицына
2. Протокол оценки и сопоставления заJIвок на участие в конкурсе (итоговый
протокол) JЪ3 1 80647 01 42-02 от 7.0б.20 1 8г (опубликован 9.0б.20 1 8.)
3. Проект,,Щоговора (из КЩ)
4. Конкурснrш документация З1,80647 0|42.
5. Заявка с приложением

С уважением,

Руководитель проектов .В. Лисицын

1.

2.


