
Исх. № б/н от 29.12.2023

В Управление Федеральной антимонопольной службы 
по Санкт-Петербургу

    Адрес: 4-я линия Васильевского острова, 13, лит.А, Санкт-
Петербург, 199004

+7(812) 313-04-30
E-mail: to78@fas.gov.ru

Заявитель:

ООО «СК «ФОРТ-ИНВЕСТ»

ИНН/ КПП: 7810795816/781601001
Место нахождения/ Почтовый адрес 192236, Г. САНКТ-
ПЕТЕРБУРГ, УЛ. БЕЛЫ КУНА, ДОМ 34, ЛИТ. А, 
ПОМЕЩЕНИЕ 14-Н, ЧАСТЬ ПОМЕЩЕНИЯ № 44, КАБ. 
№ 635.
телефон +7 995 087 58 10
e-mail: fort-invest2020@yandex.ru

Жалоба
на действия Заказчика 

по закрытому аукциону  на
«федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Санкт-

Петербургский государственный химико-фармацевтический университет» Министерства здравоохранения 
Российской Федерации»  (реестровый номер 233908700044)-далее «закупка»

Наименование, место нахождения, почтовый адрес, адрес электронной почты, номер   контактного телефона 
Заказчика: 

федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Санкт-
Петербургский государственный химико-фармацевтический университет» Министерства здравоохранения 
Российской Федерации
Адрес: 197376, г. Санкт-Петербург, ул. Профессора Попова, 
д. 14, литер А.
Электронная площадка: http://223.astgoz.ru
Номер телефона: Телефон: 499-39-00, факс: 499-39-03

Применимое право: 

Федеральный закон от 18.07.2011 N 223-ФЗ (ред. от 01.07.2021). В соответствии со статьей 18.1 
Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее – Закон о защите конкуренции)

Суть жалобы:
Заказчиком опубликован протокол рассмотрения заявок на участие  в закупке. По результатам данного 

протокола нашей заявке № 99285 отказано в допуске.
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Мы считаем что все документы что требуется предоставлены в заявке. Указать 
конкретные показатели товара технически в данной закупке не возможно. Заказчик своей 
инструкцей ввел участников в забулждение. Следовательно нашей компанией предоставлено 
техническое задание и согласие на выполнение работ в соответствии с даннм техническим 
заданием.

Характеристики составлены таким образом что путают участников и не позволяют им верно заполнить 
конкретные показатели. Требование к уточнению конкретных показателей расходных материалов Заказчиком 
установлены не правомерно. Решение об отказе нас как участнику в дальнейшем участии – неправомерно. 
Протокол рассмотрения первых частей Заявок не имеет силы.

Пример:

Фактически не возможно выбрать характеристики материала по требуемым конкретным показателям. 
Согласно написанным запросам на разъяснение заказчик так же вводит в заблуждение своими ответами:
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Названный правовой подход, изложенный в пункте 3 письма ФАС России от 01.07.2016 № ИА/44536/16, 
подержан Верховным судом Российской Федерации в решении от 09.02.2017 по делу № АКПИ16-1287, в котором 
суд указал, что желание заказчика требовать от участника закупки подробного описания в заявке различных 
показателей значения товара, в том числе и те, которые становятся известными при испытании определенной 
партии товара после его производства фактически направлены на создание неравных условий для участников 
закупки, что не соответствует принципу обеспечения конкуренции.

Так же подтверждением наших довод является РЕШЕНИЕ по делу № 077/07/00-2238/2022 о нарушении 
процедуры торгов и порядка заключения договоров от 15.02.2022 (Прилагается к данной жалобе)

В соответствии с пунктом 2 части 1 статьи 3 Закона о закупках Заказчик при осуществлении 
закупочной процедуры должен руководствоваться принципами равноправия, справедливости, отсутствия 
дискриминации и необоснованных ограничений конкуренции по отношению к участникам закупки.

Частью 10 статьи 3.2 Закона о закупках установлено, что заявки на участие в конкурентной закупке 
представляются согласно требованиям к содержанию, оформлению и составу заявки на участие в закупке, 
указанным в документации о закупке в соответствии с настоящим Федеральным законом и положением о 
закупке заказчика.

В связи с доводами, предъявленными выше, просим контролирующий орган:

1. Приостановить размещение заказа (определение победителя) до рассмотрения жалобы по существу. 
2. Признать настоящую жалобу обоснованной.
3. Провести проверку процедуры оценки.
4. Признать нашу заявку соответствующей требованиям.

Директор Коробейников Сергей Анатольевич  подписано ЭЦП 


