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Куда: Управление Федеральной 
антимонопольной службы по г. Москве
107078, г. Москва, Мясницкий проезд,
дом 4, стр. 1

От кого: ООО НПО «Хорда»
141009, М.О., г. Мытищи, 1-ый проезд К.Маркса, 
д.3, литер 3, оф.1
npohorda@mail.ru

Номер извещения в ЕИС 32110585956

Жалоба на действия заказчика, конкурсной, аукционной или котировочной 
комиссии

(по Федеральному закону №223-ФЗ "О закупках товаров, работ, услуг отдельными 
видами юридических лиц")

1. Заказчик: Публичное акционерное общество "Россети Московский регион".
Адрес местонахождения: 115114, г. Москва, 2-ой Павелецкий проезд, д. 3, строение 2.
Почтовый адрес: 117312, г Москва, ул Вавилова, дом 7Б. Адрес электронной почты: 
KutateladzeIG@ROSSETIMR.RU, телефон:  +7 (495) 662-40-70, контактное лицо 
Кутателадзе И.Г.

2. Заявитель жалобы: ООО НПО «Хорда», ИНН: 5029214075. Адрес: 141006, 
Московская область, г. Мытищи, 1-ый проезд К. Маркса, д.3, литер 3, оф.1; телефон: 
+7 (495) 586 20 93; e-mail: npohorda@mail.ru; контактное лицо: Хорохорин Николай 
Владимирович.

3. Адрес официального сайта, на котором размещена информация о 
размещении    заказа: http://b2b-center.ru (ЭТП группы B2B-Center)

4. Номер извещения в ЕИС: № 32110585956
Наименование закупки: Определение поставщика на поставку «индикаторов 

повреждения воздушных линий» для нужд филиалов ПАО «Россети Московский 
регион» (2754301).

Дата опубликования извещения о проведении открытого конкурса: 25.08.2021 
года.

Дата и время окончания подачи заявок: 10.09.2021 года в 10:00.
Дата подведения итогов конкурса: 20.10.2021 года.

 

 
                                                                                                       

            Общество  с  ограниченной  ответственностью

НПО “Хорда”                                            

ИНН 5029214075
КПП 502901001
Р/с 40702810901860000849
Банк:  АО «АЛЬФА-БАНК» г.Москва
К/с 30101810200000000593
БИК 044525593

141009, М.О., г. Мытищи,                                       
1-ый проезд К.Маркса, д.3, литер 3, оф.1

  (495) 586 20 93

mailto:npohorda@mail.ru
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5. По мнению Заявителя, Документация о закупке содержит положения 
нарушающие требования уставленные в ст. 1, ст. 3 Федерального закона от 
18.07.2011 N 223-ФЗ "О закупках товаров, работ, услуг отдельными видами 
юридических лиц" (далее Закон о закупках).

6. Доводы жалобы: 
25.08.2021 года опубликовано извещения о проведении ПАО "Россети 

Московский регион" закупки: Определение поставщика на поставку «индикаторов 
повреждения воздушных линий» для нужд филиалов ПАО «Россети Московский 
регион» (2754301).

Закупочная документация составлена с нарушениями Закона о закупках:

1. Включение в Закупочную документацию требования о прохождении 
аттестации оборудования в ПАО «Россети» грубо нарушают нормы и требования 
статей 1 и 3 Закона о закупках в части обеспечения добросовестной конкуренции, 
равноправия, справедливости, предотвращение коррупции и других злоупотреблений, 
а также сужает круг претендентов (участников закупки).

В приложении №4 Технические спецификации требование о наличии 
аттестации ПАО «Россети» установлено для всей номенклатуры закупаемого 
оборудования.

2. В Приложении №2  Общие технические требования к продукции 
«Технические требования к поставляемой продукции» указаны требования, которые 
фактически дублируют требования по аттестации:

2.3.3. Положительное заключение аттестационной комиссии ПАО «Россети» 
(данный документ предоставляется в случае, если требование о наличии 
аттестации установлено в Приложении № 4 к техническому заданию). В 
случае отсутствия действующего, положительного заключения 
аттестационной комиссии ПАО «Россети», участник закупки должен 
предоставить документы, подтверждающие заявленные характеристики на 
оборудование/товар, предлагаемый к поставке, а именно: протоколы 
испытаний, сертификаты соответствия указанным стандартам, ГОСТ, ТУ.
Протоколы испытаний должны- быть на русском языке, оформлены в 
соответствии с требованиями ГОСТ Р ИСО/МЭК 17025-2006 и выполнены 
аккредитованными в «Росаккредитация» испытательными центрами, 
имеющими соответствующую область аккредитации. К протоколам 
испытаний должны быть приложены документы подтверждающие 
аккредитацию испытательного центра, в котором были проведены 
испытания.
Таким образом, если аттестации нет, то необходимо предоставить не просто 

подтверждающие документы (сертификаты), а именно по форме, которая требуется 
именно при прохождении аттестации в Россети – «Протоколы испытаний должны 
быть на русском языке, оформлены в соответствии с требованиями ГОСТ Р 
ИСО/МЭК 17025-2006 и выполнены аккредитованными в «Росаккредитация»».

Требование об аттестации предлагаемого к поставке оборудования в ПАО 
Россети и требование о необходимом предоставлении на продукцию (оборудование) 

http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_116964/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_116964/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_116964/
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протоколов испытаний, оформленных в соответствии с требованиями ГОСТ Р 
ИСО/МЭК 17025-2006 и выполненных аккредитованными в «Росаккредитация» 
испытательными центрами» при отсутствии аккредитации ПАО «Россети» является 
избыточным и делает участника зависимым от волеизъявления и действий третьих 
лиц.

Следует отметить, что закупаемое оборудование не подлежит обязательной 
сертификации.

3. В Технической спецификации №2648, технической спецификации 
№ 164984_2070 и технической спецификации № 7000015629/2090 все технические 
требования являются копией технических параметров индикатора ИКЗ «Антракс» и 
не учитывают возможности производителей аналогичного оборудования/товара.

4. В Технической спецификации №2648 в качестве требования указано 
«Связь блоков  УСПД  с верхним уровнем должна осуществляться через 
промежуточный сервер по сети GSM в защищённом протоколе» однако, намного 
логичнее и безопаснее передавать данные напрямую минуя какие-либо сторонние 
серверы. Однако в ТЗ указано на необходимость предложения заведомо не 
оптимального решения в угоду конкретному производителю «Антракс», который и 
предлагает передачу данных с использованием промежуточного сервера.

Нигде в документации не прописано что именно это будет за сервер, кому он 
принадлежит, где установлен. Видимо, подразумевается, что есть какие-то 
договорённости за пределами данной процедуры, что так же ставит участников 
заведомо в неравные условия.

5. В Технической спецификации № 164984_2070 указано, что необходимы 
«ИКЗ с функцией определения направления аварийного тока», что существенно 
сужает круг устройств и производителей, которые могли бы направить свои 
предложения.  Однако в той же спецификации в другом пункте указано, что данное 
требование вроде как бы и не обязательно (пункт №4.3): «..в случаях установки 
комплектов на конце магистральной линии длиной менее 3 км и тупиковых отпайках 
длиной менее 3 км., функция определения направления не обязательна». Данная 
оговорка является прямым цитированием ограничений на работу ИКЗ производителя 
«Антракс».

Получается, что по требованию ТЗ необходимо поставить устройства 
исключительно с определением направления (что резко сокращает круг 
производителей), а фактически такой функции может и не быть, если заранее знать 
предполагаемые места установки данного оборудования (на конце магистральной 
линии длиной менее 3 км и тупиковых отпайках длиной менее 3 км). Таким образом 
получается, что если участник процедуры знает о подобных особенностях мест 
установки он получает существенное преимущество.

6. В Технической спецификации № 7000015629/2090 указано, что 
«Протоколы связи – открытые с приоритетом применения протоколов на основе 
стандартов МЭК». Однако согласно технической политике Россети протоколы связи 
должны быть именно МЭК-104, а не «с приоритетом применения». Данное 
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требование в ТЗ является завуалированным фактом применения не протокола МЭК-
104, а чего-то другого в связи с применением промежуточного сервера (см. пункт 4 
настоящего письма). Это так же ясно указывает на оборудование, под которое 
писалось данное ТЗ – оборудование «Антракс»

На основании изложенного, в соответствии с Федеральным законом от 18 июля 
2011 г. N 223-ФЗ "О закупках товаров, работ, услуг отдельными видами юридических 
лиц", ООО НПО «Хорда», просит Московское УФАС России:

• признать незаконным требование о наличии у предлагаемой к поставке 
продукции (оборудования) аккредитации (аттестации) ПАО «Россети»;

• признать незаконным требование о необходимом предоставлении на 
продукцию (оборудование) протоколов испытаний, оформленных в соответствии с 
требованиями ГОСТ Р ИСО/МЭК 17025-2006 и выполненных аккредитованными в 
«Росаккредитация» испытательными центрами» при отсутствии аккредитации ПАО 
«Россети»;

• признать, что описание оборудования и его технические параметры в 
Приложении №4 Технические спецификации указаны с целью приобретения изделия 
конкретного производителя, что является ограничением конкуренции.

• выдать Заказчику предписание на устранение допущенных нарушений 
при проведении Закупки, путем внесения изменений в Документацию о закупке.

7. Приложения:

Копия Устава ООО НПО  «ХОРДА»  на 12л.,
Копия решения о назначении директора ООО НПО  «ХОРДА»  на 1л.,
Копия приказа о назначении директора ООО НПО «ХОРДА»  на 1л.

 «06» сентября 2021 года

Директор
ООО НПО «ХОРДА»       _________________ Хорохорин Н.В.


